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Письмо Архіепископа Кентерберійскаго БлаженнЪйшему Митрополиту Діонисію, отъ 8 мая 1930 
года, въ отвфтъ на благодарственное письмо Его Блаженства за молитвы о гонимыхъ и 
страждущихъ за в5ру и правду Божію въ совфтскихъ республикахъ. 


Достопочтенный и Дорогой Братъ. 


Весьма серцечно Вамь признателенъ за Ваше слово благодарности за то, что я былъ въ 
состояніи хотя немного помочь членамъ Святой Православной Церкви, которая терпитъ пресл%до- 
ван!е въ настоящее время за свою вЪру въ Россіи. 

Я особенно тронутъ фактомъ, что эти выраженія благодарности и признательности исходятъ 

отъ Васъ, который живетъ столь близко отъ мЪста, гдЪ происходятъ эти мрачныя явленія, и по- 
стоянно долженъ находиться въ живомъ соприкосновеніи съ двйствительностью этой печальной 
обстановни. 

Я надъюсь, что Е правительство теперь сумБетъ менЪе несправедливо обращаться 
съ Вашей Святой ВЪрой и, по крайней мЪр%, разрЬшитъ равную свободу церковной жизни и про- 
паганды, какъ оно позволяеть въ настоящее время вести пропаганду противъ Церкви и противъ 
Христіанства. 

При семь я препровождаю Вашему Блаженству копію рЪчи, которую я произнесъ въ ПалатЪ 
Лордовъ: Вы поймете, что я при этомъ должень былъ принять въ разсчетъ выраженія, необходимыя 
въ такомъ мст. 

Кром того, я долженъ еще благодарить Ваше Блаженство за Ваше братское посланіе при- 
вЪтствя по случаю Пасхи. Да ниспошлетъ Вэскресшій Господь Намъ духъ надежды и вЪры и под- 
держить Вась и паству, которой Вы имБеге честь быть предстоятелемъ, дабы встрЪтить всЬ 
затрудненія и страданія настоящаго времени съ терпёніемъ, твердостью и мужествомъ. 


Пребываю Вашего Блаженства преданнымъ во Христ Братомъ 
(—) Косма, Архіепископъ Нентерберійскій. 
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: Луцкій гуъвдъ . . 34 27 8 2 2 
ОТЧЕТ Ъ лк У 4 4 2 ВЕ. 
о состояніиы православнаго законоучитель- Ровенскій у. . . 41 21 139 З; 1 
ства въ среднихъ общеобразовательныхъ, спе- По": Лаврское Бла- 2 
ціальныхъ и низшихъ учебныхъ заведеніяхъ ЕЕ СЯН с оер 
Волынской Епархіи на 1 января 1930 года *). Итого - 305—195: = 72 18 8: 


И въ одномъ приходЪ имфется 6 школъ. 


Школы. 


По даннымъ Епарх!альнаго Миссіонерско-Зако- 
ноучительскаго Комитета, въ Вэпынской Еларжи за- 
регистрировано на 1-е января 1930 года 1037 учеб- 
ныхъ заведений, какъ среднихь общеобразователь- 
ныхъ, такъ спеціальныхъ и шизшихъ, въ которыхь 
обучаются дЪти православнаго вћроисповъданія. Въ 
настоящее время на Волыни, изъ общаго количества 
683 приходовъ, рЪдкій приходъ остается безъ хотя 
бы одноклассной школы. Няоборотъ, существують при- 
ходы съ 2, 3, 4 и даже 5 школами; одинъ приходъ 
въ Гороховскомъ у$здЪ обладаетъ 6 школами. Ниже- 
слфлующая таблица даетъ свъдьн!я о количествъЪ при- 
ходовъ въ уъздахъ Епархіи, съ 1, 2, З ит. д. шко- 
лами; 


Количество приходовъ въ ућздахъ: 
съ съ съ съ съ 


1 шк.; 2 шк;.3 шку 4 шк.; 5 шк. 
23 


Владимірскій у. . 14 4 
Гороховскій у. . 28 17 З 
Дубенскій у. . . 40 18 14 
Здолбуновскій у. . 18 16 5 
Ковельскій.у. . . 42 21 8 
Костопольскій у... 7 13 8 
Кременецкій у. . 66 29 6 


жу См. „Воскр. Чтенів“ № 20. 


Всего въ сельскихь приходахь имћЪется 997 
школъ. Сюда не включены 90 школъ, функщонирую- 
щихъ въ городакъ, какъ среднихь, такъ и низшихь, 
не причисленныхъ собетвенно къ опредЪленнымъ при- 
ходамъ. 

Поќу%ёздамъ же Епархіи общее количество, какъ 
среднихъ такъ и низшихъ, городскихъ и сельскихъ 
школъ распредъл=но такъ: 


Владимірскій у. 82 школы Крэменецкій у. 153 школы 
Гороховскій у. 78, Луцк у. 14356 
Дубенскій у. 146 ,„ Любәмльскій у. 38 „ 
Здолбуновск. у. 81. Ровенскій у. 144 


Ковельскій у. 135 Поч.-Лавр. 
Костопольск. у. 81 Благоч. Вес 
Всего 1087 школъ 


Изъ этихь школъ 630 находится въ приходахъ 
—въ мёстахъь жительства о. о. настоятелей прихо- 
довъ, въ большинствЪ случаевъ законоучителей, а 


457—въ приписныхъ сепахъ на разстоянін отъ 1 до’ 


10 верстъ отъ, мЬстожительства о. о, настоятелей 
приходовъ: 

Количество школъ Тоже въ припис- 

въ приходахъ: ныхъ селахъ: 


Владимірскій у. 36 46 
Гороховскій у. 41 3595 
Дубенскій у. 76 | 70 
Здолбуновсекій у. 59 22 
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Современная духовная слЪпота, 
Въ шестую недълю по ПасхЬ о Слфпомъ. 


„На судъ Я пришелъ въ м!ръ сей, чтсбы 
невидящ]е видЪли, а видящіе стали сл®пы* 
(Іоан. ІХ, 39). 


Евангельское чтеніе въ четвертую недлю 
по ПасхЪ объ исцБленіи [исусомъ Христомъ раз- 
слабленнаго привело насъ къ мысли сравнить 
положеніе того несчастнаго больного съ состоя: 
ніемъ современнаго намъ міра. Мы, кажется, 
не ошиблись, находя полную аналогію между 
этимъ больнымъ, лежащимъ въ домЪ милосердія 
у овчихъ воротъ близъ 1ерусалимскаго храма, и 
нашимъ человЪфчествомъ, живущимъ въ безбож- 
ный ХХ вЪкъ. И признали мы, что на глазахъ 
современниковъ совершается величайшее чудо 
исцБленія десятковъ тысячъ разслабленныхъ, ко- 
торые, по слову Христову, встали съ одра своей 
духовной разслабленности и пошли за Нимъ пу- 
темъ мученичества. Конечно, весь этотъ сонмъ 
страдатьцевъ за имя Христово прозрЪлъ и впол- 
н исцвлился отъ духовной слЪфпоты, которая 
тяжелой и густой пеленой продолжаетъ еще ле- 
жать на очахъ многихъ и, къ сожалЬнію, очень 
многихъ людей нашего вЪка, | 

Весь міръ человЬческій, не примкнувшій къ 
этимъ свътозарнымъ, современнымъ мученикамъ, 
продолжаетъ жить въ грБховныхъ сБтяхъ діаво- 
ла и нуждается въ чудодЪйственной сил Хри- 
стовой для исцБленія отъ тяжкой духовной сл$- 
поты, которая покрываетъ густой темнотой всЪхъ 
насъ и мБшаетъ намъ видфть свЪтъ неприступ- 
ный, озарившій неземнымъ сіяніемъ раскрывшіяся 
души · многочисленныхъ праведниковъ. Мы по- 
прежнему блуждаемъ въ потемкахъ, съ трудомъ 
мробираемся по жизненнымъ закоулкамъ, ищемъ 
чужой помощи, ищемъ повсюду для себя вождей 
и обращаемся къ такимь же слЬпцамъ, которые 
отличаются только самонадфянностью и гор- 
достью, а поэтому и вовсе не замБчаютъ своей 
духовной слБлоты. 

Ужасъ нашего безбожнаго положен!я еще 
болфе усиливается вслЬдствіе того, что мы ввЪ- 
ряемся „слЬпымъ вождямъ“, которые неизбЪжно 
вовлекутъ насъ въ яму, по слову Христову (Ме. 
ХУ, 14). 

Поэтому, мы, люди просвЪфщеннаго и куль- 
турнаго ХХ вЬка, кажется, должны бы давно со- 
образить, что пресловутые вожди, которымъ мы 
слБпо дцовЪряемся, такіе же слЬпцы, какъ и мы 
сами, и ни къ чему доброму насъ не приведутъ. 
Мы должны отказаться отъ ихъ ненацежнаго ру- 
ководительства и вернуться къ Источнику свЪта 
неприступнаго, свзта немеркнущаго и неземного. 

„ЦоколЪ Я въ мірБ, Я—свЪтъ міру!“ 

‚ Воть эти утъшительныя для насъ слова Хри: 
стовы, спова нашего Добраго Пастыря, должны 


\ 


бы пробудить дремлющія души, погруженныя въ 
духовную темноту. 

Но можемъ ли мы исцБлиться отъ своей 
духовной слЬпоты? Нашъ современный міръ такъ 
давно пребываетъ въ этомъ ужасномъ духовномъ 
ослЬпленіи. Онъ’ отвыкъ отъ яркаго свЪта прав- 
ды Божіей. Онъ забылъ всю эту прелесть, всю 
эту красоту духовнаго свЪтозарнаго озаренія 
Божественной благодати. А нЪкоторые изъ насъ 
(имя же имъ ле онъ!) оказываются въ духовномъ 
отношеніи прямо таки, въ буквальномъ смысл 
этого слова, слЬпорожденными. 


Какъ же съ ними разговаривать объ истин%, 
о благодати, когда ихъ духовныя очи вовсе даже 
и не раскрывались. У нихъ исчезло всякое пред- 
ставлен!е о духовности. Кром грубой матери, 
они ничего не могутъ понять и ни во что духов-> 
ное не вЪрятъ. 


Поэтому, такъ сильно и распространилось въ 
наше время безбоже и грубое безвЪріе, что 
много среди насъ находится сл$порожденныхъ 
въ духовномъ отношен!и. Имъ-то, конечно, го- 
раздо труднЪе получить исцЬленіе отъ духовной 
слфпоты. Но милость Господня неизр$ченна! На 
долю такихъ несчастныхъ людей, слБпыхъ ду- 
хозно отъ самаго рожденія, все же можетъ вы- 
пасть крупица милосердія Божія. ВЪдь, иецълилъ 
же Христосъ слЬпорожденнаго (Іоан. 1Х, 1—38). 
ВъЬдь, Самъ же Онъ называетъ Себя „свътомъ 
міру*. ВЪдь, сказалъ же Онъ гордымъ и непо- 
корнымъ книжникамъ и фарисеямъ: „На судъ 
пришелъ Я въ м!ръ сей, чтобы невидяшіе вид: 
ли, а видящіе стали слЪпы“ (Іоан. ІХ, 39). 

СлЪдовательно, на основан!и приведенныхъ 
словъ Христа мы можемъ имЪть полную и твер- 
дую увБренность такого чудеснаго исцЬленія отъ 
мучащей насъ духовной слЪпоты. 

Благодаря духовному ослЬпленію людей, 
міръ нашъ оказался вверженнымъ въ пучину 
бЬдствій, дошелъ до невБроятнаго озлобленйя, 
до братоубійственной вражды и взаимнаго само- 
истребленія. 

Стихотворен!е Уварова подъ заглавіемъ: 
„Нашъ в ‹ъ“ рисуетъ эти ужасы, происходящіе 
отъ духовнаго ослЬпленія: 


„ВЪкъ нашъ—вЪкъ великаго раздора. 
Жить на свт бълсмъ тяжело! 
Намъ ‘дышать такъ неч5мъ будетъ скоро, 
Насъ задушитъ собственное зло... 
Оглянитесь|.. братъ идетъ на брата, 
Гибнутъ всюду тысячи людей... 
Страны тихія и мирныя когда то 
Превратились въ страны палачей“... 
Все это происходитъ оттого, что мы духов- 
но ослъпли и забыли, что 
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„Насъ Христосъ училъ о всепрощеньи, 

ЗавБщалъ другъ друга намъ любить, — 

Мы жъ готовы въ злобномъ изступленьи 

За обиду брата задушить! 

Оглянитесь!.. образумьтесь, братья! 

Иль любви и правды больше н%тъ, 
Что вокругъ лишь слышатся проклятья, 
И забытъ Спасителя завЪтъ?* 

Е. Львова, чуткая и отзывчивая русская по- 
этесса, еще въ злололучномъ 1905 году, нарисо- 
вала такую же жуткую картину, предвъщавшую 
наступлен!е кровавыхъ ужасовъ большевицкой 
револющи: 

„Какъ волнъ мятежная стихія, 

Какъ налетЬвшей бури ревъ,— 

Бушуютъ страсти вс людскія, 

Несутся стоны, льется кровь!.. 

Затмился, будто, свЬточъ вЪры, 
Угасъ свтъ Истины Святой, — 
РЪзн%, насиліямъ н®тъ мЪры, 
Царитъ мятежъ въ странЪ родной! 

Умъ помраченъ, и сердце глухо 

Къ призывамъ мира и любви... 

Возстань, Говподь, и къ жизни духа 

Сыновъ заблудшихъ призови! 

Съ мольбой смиренной припадавемъ, 
Тебъ ввряя жизнь свою... 

Спаси насъ, Боже, погибаемъ! 
Простри Десницу намъ Свою!“ 

РазвЪ это не показываетъ, до чего доведено 
современное человфчество духовной слЬпотой! 
Должны же мы, наконецъ, понять, что духовная 
слБпота несравненно тяжелЬе физической, пото- 
му что при физической слЬпотБ страдаетъ толь- 
ко самъ спБпецъ, а при духовномъ ослБплени 
челов$ чества страданямъ и мукамъ подвергают- 
ся милліоны людей. 

Неужели же, потрясенные только что ука- 
занными ужасами, мы все же не будемъ въ си- 
лахъ открыть наши духовныя очи и будемъ пре- 
бывать въ этомъ погибельномъ ослЬпленіи? 

И воть, въ наше сознан!е заползаетъ страш- 
ный вопросъ: да способны ли мы, наконецъ, къ 
духовному прозрЪнію? Быть можетъ, мы окон- 
чательно и. навсегда потеряли наше духовное 
зрЬніе? Неужели наши очи такъ никогда и не 
раскроются? 

Этими жгучими вопросами задавались совре: 
менные люди и раньше, еще до наступленія пе- 
реживаемыхъ нами жизненныхъ ужасовъ. Такъ, 
въ 1897 году знаменитый философъ Владимиръ 
Соловьевъ въ одномъ изъ своихъ Пасхальныхъ 
писемъ подъ заглавіемъ „СлЪфпота и ослЪплен!е“ 
берется за разрЬшеніе этого вопроса: возможно 
ли для насъ исцБленіе отъ духовной слЬпоты? 

Приступая къ выясненію и разрЪшеню это- 
го жгучаго и ‘особенно животрепещущаго для 
нашей эпохи вопроса, В. Соловьевъ останавли- 
ваетъ свое вниманіе на общепринятомъ мнЪніи, 
высказанномъ знаменитымъ Сократемъ: „будто 
человБкъ заблуждается и отвергаетъ на дЬлЬ 
истину только потому, что ея не видитъ; поэтому, 
стоитъ лишь просвЪтить веБхъ людей, и они, 
познавъ истину, станутъ творить ее, и добродЪ- 
тель будетъ царствовать“. 

Но, приводя такое мнЬніе Сократа, мудрый 


русскій философъ сразу же, несмотря на его- 


общепринятость и автеритетность, признаетъ его 
ошибочность, такъ какъ „такое мнЪніе явно опро- 
вергается дЪйствительнымъ опытомъ, который 
показываетъ, что ясное пониманіе истины имЪ- 
етъ не одинаковаго, а троякаго рода послЪдствія; 
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для однихъ' людей понимать истину значитъ на 
дфлЪ принимать ее, другіе остаются къ ней рев- 
нодушными, третьихъ. она ожесточаетъ, накъ это 
пришлось Сократу узнать на самомъ. себ, когда 
его разумное служеніе истинБ приготовило ему 
преданныхъ друзей и учениковъ съ одной сто- 
роны, а съ другой — смертный приговоръ его 
враговъ, утвержденный толпой бездушной“.. 

Мы же, со своей стороны, къ этому приба- 
вимъ, что люди, ожесточенные противъ истины, 
способны возставать и, вынося смертные приго- 
воры, губить не только ревчостныхъ служителей 
истины, какъ это случилось съ мудрЪйшимъ изъ 
эллиновъ Сократомъ, но даже поступать такъ съ 
самой воплощенной Истиной, Сыномъ Божіимъ, 
Который подвергся крестнымъ мукамъ и смерти на 
Голгоеф. 

Указавъ на существующія три подразд$лен!я 
людей въ ихъ отношеніи къ истинЪ, Владиміръ 
Соловьевъ останавливаетъ свое внимане на вто- 
ромъ попразд$лен!и, находя, что ‚самый распро- 
страненный типъ людей, видящихъ истину и не 
творящихъ ея“, созданъ и ярко  запечатлънъ Гри- 
боБдовымъ въ ген!альнфйшемъ образЪ „того та- 
лантливаго дБятеля, который не только „картеж- 
никъ, дуэлистъ*, но и кр$пко на руку не- 
чистъ“, 

Зато этотъ увфковфченный Грибофдовымъ 
моралистъ 

„Когда жъ о честности высокой 

Какимъ то демономъ внушаемэъ, 

Въ глазахъ огонь, лицо горитъ, — 

Самъ плачетъ, а мы всБ рыдаемъ“. 

Владиміръ Соловьевъ подчеркиваетъ харак: 
тёрность и типичность „того психологическаго 
обмана, который подмБниваетъ эстетическимъ 
удовольствіемъ нравственное удовлетверен!е“, у 
людей подобнаго сорта. Эго опред$ленные ду- 
ховные слБпцы: они „видя не видятъ и слыша не 
слышатъ“. Но, несмотря на всБ свои пороки и 
разновидности, измБняющіяся въ нихъ сообразно 
мЬсту и эпох%, эти єлБпцы, по мнёню Соловье- 
ва, все же могутъ быть способны къ духовному 
прозрЪнію, а потому `заслуживаютъ извиненія, 
такъ какь „они не вооружаются противъ самой 
истины и даже прославляютъ ее своею платони- 
ческой любовью“. 


говоритъ, 


Относясь къ этому роду людей такъ мягко’ 


и снисходительно, Вл. Соловьевъ замЪчаетъ, что 
„въ наше время пестрая толпа этихъ платониче- 
скихъ поклонниковъ истины начинаетъ все болЪе 
и болБе р5дфть, и все см5лБе, но и безумнЪе 
выступаютъ люди другого рода, которые не толь 
ко видятъ истину, но и ненавидятъ ее‚— именно 
потому ненавидятъ ее, что слишкомъ хорошо 
видятъ ее, не теоретически и эстетически толь- 
ко, а со всБми ея практическими требованіями и 
поспЪцств ями. Они ненавидятъ истину за то, что 
она обязываетъ ихъ къ дЪйств!ямъ, которыхъ они 
не хотятъ“. 

Прибавимъ отъ себя, что точно также по- 
ступали книжники и фарисеи временъ земной 
жизни [исуса Христа и возненавид$ли Спасителя 
міра за то, что Онъ обладалъ полнотой истины, 
имъ не принадлежавшей и даже совершенно не- 
доступной, благодаря сатаминской гордынЪ ихъ 
духа. 

Къ такимъ людямъ, ненавидящимъ истину 
при ясномъ сознаніи ея непрележности, Влади- 
міръ Соловьевъ относится съ безпощадной суро- 
востью и произноситъ имъ страшный приговоръ: 
„КромЪ духовно-сл%пыхъ, утратившихъ способ“ 
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ность яснаго зрЪнія въ силу болЪзни души, уна- 
с̧лБдованной отъ предковъ и пріобрЪтенной соб- 
ственными привычными грхами, слБпыхъ, кото- 
рые еще могутъ исцБлиться и прозръть, и кром 
тБхъ, которыхъ духовное зрБніе ограничено лишь 
одною стороною истины, и которые, хотя съ 
больщимъ трудомъ, но все-таки допускаютъ ис̧ 
цвлен[е, — есть еще души, сознательно, по соб- 
ственному рЕщен!ю ослЬпляющія себя изъ нена- 
висти Къ истинЪ, которую они видять вполнЪ и 
со всЪХъ сторонъ. Такіе самоослфпленные не мо: 
гуть быть мсцБлены, потому что они не хотятъ 
исцЪленія“, 

Они сами произносятъ надъ собой смер- 
тный приговоръ, они ‘сами обрекгютъ себя на 
вБчное духозное ослЪпленіе, а съ этимъ вмЪстЬ 
и на вБчную духовную смерть. 

Корень зла у этихъ самоосл$пленныхъ лю- 
дей заключается, по мн-ню Вл. Соловьева, „въ 
ненависти къ истин зэ то добро, ‘которое она 
выражаетъ, котораго она требуетъ и къ которо- 
му ведетъ“. 

Далђе В. Соловьевъ продолжаетъ: „Едва ли 
можно ненавидЬть истину только теоретическую 
—за то одно, что она истина; едва ли кто ни- 
будь отрицалъ съ ненавистью, что дважды два— 
четыре, —но е:ли сужденіе, формально столь же 
достовфрное, какъ и это, связано по своему со- 
держанію съ какимъ-нибудь нравственнымъ тре- 
бованіемъ,—какъ много людей вооружится про- 
тивъ него съ яростью. ВозненавидЪвъ истину за 
усмотрЪнную ими связь ея съ добромъ, эти лю- 
ди естественчо отвсрачиваются отъ нея и пере- 
стаютъ ее видБть, только чувствуя за своими 
плечами ея враждебное присутств!е*. 

Вь этомъ заключается, по нашему мн%нію, 
весь ужасъ самоослфплен!я, вся его погибель- 
ность и безнадежность, 

Какъ много среди насъ такихъ безнадеж- 


НЫХЪ, сп пцевъ, такихъ самоосл5пляющихся лю- . 


дей! И жалко на нихъ смотрЪть! И въ то же 
самое время досадно становится, когда видишь, 
что самоослЬпленіе это происходитъ изъ ненави- 
сти къ истинБ, по ихъ собственной злой вол%, 
по нежеланію смБло взглянуть въ глаза сіяющеєй 
правд Божей, озаряющей весь міръ челов$че- 
скій и освящающей его. 

Какъ же иначе назвать, какъ не самоослЪп- 
леніемъ—и пря томъ злостнымъ и умышленнымъ 
—всю эту нБсколько лЪтъ ведущуюся богобор- 
ческую работу, всю эту наглую и беззастЬнчи- 
вую борьбу противъ всего свягого: противъ Бо- 
га и Христа нашего, противъ Святой Его Цер- 
кви.. Тамъ, за рубежомъ Совфтской Росси, эта 
ожесточенная антирелигіозная борьба проходитъ 
открыто и безстыдно, сбросивъ съ себя всЪ по- 
кровы хотя какой-нибудь пристойности и сдер: 
жанности, чБмъ такъ рфзко бьетъ въ глаза все- 
му встревоженному міру, почувствовавшему въ 
этомъ, наконецъ, роковую и неотвратимую опас- 
ность для человЪчества. 

Но не будемъ утЪшать себя тъмъ, что здЪсь, 
въ культурныхъ странахъ запада, будто бы нЪтъ 

"вовсе этой богоборческой борьбы. Идетъ эта 
антирелигіозная борьба издЪсь, и ведется она та- 
кими же самоосл$ пленными людьми, ненавидя: 
щими истину, но проходить въ болЪе мягкихъ 
фэрмахъ, олнако все же упорныхъ и не менЪз 
опасныхъ. Посмотрите, какъ растетъ здЪсь число 
безрелисіозныхъ людей! Изъ нихъ могутъ впо- 
слцствіи приготовиться кадры воинствующихъ 
безбожниковъ, · 


ПОРУ 


Эго видъ самаго злостнаго и ужаснаго са- 
моослЬпленія. 

Къ проявленію такого же самоослЪпленія 
слЬдугтъ отнести шумныя газетныя статьи по 
церковнымъ вопросамъ, въ которыхъ ведется 
упорная борьба противь Высшей Церковной 
Іерархіл, также въ продолженіе н$сколькихъ 
лЁть. НесомнЪнно, что сознательное расшатыва: 
не вБковъчныхъ устоевъ Православія можетъ 
принести много вреда ‘для Церкви и чревато 
серьезными послЬдствіями, о чемъ „просвЪфщен- 
ные° и ‚европейски образованные“, такъ назы- 
ваемые „общественно церковные ‘дфятели” хоро- 
що знають и лишь умышленно закрываютъ на 
это свои глаза, вводя въ большой соблазнъ „ма: 
лыхъ сихъ“, которые не могутъ во всемъ разо- 
браться какъ сл5дуетъ и многое принимаютъ за 
чистую монету, 

Ожесточенный походъ противъ Высшей 
Церковной Іерархіи, подвергающейся крайне не- 
красивымъ и въ высшей степени несправедли- 
вымъ напалкамъ, равносиленъ возстанію на Са- 
мого Хрисга, установившаго въ Церкви іерархи- 
ческое начало. Въ этомъ можьо усмотрЪть вне- 
сеше явныхъ богобэрческихъ мрскихъ началъ въ 
церковную область. 

Какъ подходятъ сюда цитированные уже 
нами раньше стихи П. Гарцевскаго: 

„Все тБ жз скорби, т же страсти, 

Какъ тБ же слезы прежнихъ дней... 

И, разд$ленная на части, 

Враждугтъ паства изъ-за власти, 

Какъ будто Пастырь не при ней!“ 

Къ величайшему сожалёню, беззастЪмчи= 
вые крикуны по церковнымъ вопросамъ, часто 
являющіеся жонглерами истины, ловкими фокус- 
никами и пра:тици житаторами, иногда затумани- 
ваютъ головы довфрчивыхъ читателей, хотя съ 
удовлетвореніемъ сл$дуетъ отмЪтить, что обсто- 
ятельныя и серьезныя статьи господина Бене- 
факгова, а также его письмо въ редакцію „Вос- 
креснаго Чтен!я“ поцъ заглав!емъ: „Современные 
инквизиторы“ въ № 17, въ достаточной мЪрЪ 
разэблачили все главныя заблужденя и явныя 
отклоненія отъ Православія этихъ нашихъ домо» 
рощечныхъ „Церковныхъ писателей“, страдаю- 
щихъ несомнЁнной духовной слфпотой и не рЊ- 
шившихся ничего привести въ свое оправданіе, 
а такъ и оставизшихъ вс серьезныя обвиненія 
безъ зсякаго возраженія и опровержения. 

Насколько эти люди слфпы, показываетъ 
возникшая газетная шумиха съ вопросомъ о по- 
ниман!и наименованія Свят й Православной Цер- 
кви Соборною. Изъ многочисленныхъ газетныхъ 
статей выходитъ такъ, будто этотъ терминъ „Со- 
борность“ обозначаетъ только собран!е вфрую- 
щихъ на Церковный Соборъ для обсужден!я на- 
зоБвшихъ. вопросовъ, тогда какъ эта особенность 
Православной Церкви является какъ деталь, вхо- 
дящая въ понятіе „Соборности“, каковое свой 
ство Церкви заключается въ томъ, что „Она не _ 
имБетъ никакихъ границъ: ни племенныхъ, ни 
геогргфическихъ, ни по времени“, что „Она при- 
надлежитъ всему міру“, о чемъ такъ обстоятель- 
но и подробно выяснено въ статьяхъ графа Ю. 
Граббе подъ заглазіемъ: „Истинная Ссборность“. 

Намъ только кажется страннымъ, и даже 
никогда бы не могло придти въ мысль, что въ 
нашъ культурный ХХ в$къ придется доказывать 
вполнБ извфстныя и для всБхъ очевидныя исти- 
ны, какъ будто о нихъ первый разъ слышатъ. 


`Это обстоятельство лишній разъ подчеркиваетъ, 
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какъ сильно распространена въ наше время ду- 
ховная слБпота, сд$лавшаяся опасной болЪзнью 
современнаго человЪчества. 

Поэтому, мы считаемъ есбходинымь, чтобы 
всБ проявленія духовнаго самоосл$плен!я—пре- 
жде всего открытое безбожіе, а зат$мъ и вред- 
ная газетная работа, направленная на расшаты- 
ваніе основъ Православія, непрем$нно должны 
подвергнуться самому серьезному обсужденію на 
предстоящемъ Пом%стномъ Церковномъ СоборЪ 
Автокефальной Православной Церкви въ ПольшЪ 
съ обязательнымъ вынесеніемъ строгаго и без- 
пощаднаго ихъ осужден!я. Надфемся, что автори- 
тегный голосъ Церковнаго Собора сможетъ по- 
вліять на прекращен!е непрерывно продолжаю- 
щагося самоослЬпленія. Надо будетъ постараться 
проявить намъ апостольскую ревность и смЪ: 
лость предъ аовременными  демагогами, этими 
„инквизиторами“ нашихъ дней, по удачному вы- 
раженію г. Бенефактова. 

Ихъ' непрекращающіяся нападки на „сино- 
дально-консисторскій строй“ и высшую іерархію 
даже теперь, въ преддверіи Пом%стнаго Собора, 
ясно показываютъ на укоренившуюся враждеб- 
ность этихъ людей къ церковно-іерархическому 
управленію, несмотря на то, что, при такихъ 
трудныхъ: существующихъ условіяхъ, высшая 
церковная · власть· и синөдально-консисторскій 
строй сумЪли. все же сохранить Церковь отъ 
разрушеня и раздЪленія, преодолъвъ съ невЪ- 
роятной стойкостью. неимовърныя опасности и 
доведя церковный корабль въ полномъ порядкЪ 
до предстоящаго Церковнаго Собора. 

И вотъ, вм$сто благодарности, проявляется 
необоснованная враждебность и озлобленность, 
которыя могутъ быть объяснены все тЬмъ же 
самоослЬпленіемъ и нежеланіемъ видЪфть прав- 
ду. Эго. сознательное закрыван!е глазъ происхо- 
дить изъ ненависти ихъ къ истинБ и приводитъ 
къ рЬзко выраженнымъ ошибочнымъ противопо- 
ставленіямъ. Такъ, одинъ изъ подобныхъ писате- 
лей до того зарапортовался, что буквально пи- 
°шеть слБдующее: „ОбЪ стороны —и Высшая Цер- 
ковная Власть, и власть государственная нашли 
общий языкъ, сдБлали рядъ взаимныхъ уступокъ, 
а въ результат здоровый компромиссъ, удов- 
летворяюций не только обБ договаривающіяся 
стороны, но и сторону третью, наиболЪе зцБсь 
заинтересованную — самое Православную Цер- 
ковь“. | 

Признавая возможнымъ противополагать Цер- 
кви свБтекую государственную власть, мы совер- 
шенно не понимаемъ, какимъ же образомъ Выс- 
шая Церковная Власть можетъ быть отдфлена 
отъ Церкви, неотъемлемую часть которой она 
представляетъ, и съ которой связана неразрыв- 
ными узами! 

Приведенные примры достаточно доказы: 
ваютъ упорное самоослБплен!е людей, оппози- 
ціонно настроенныхъ противъ церковной Іерар- 
хи, какъ таковой, и желающихъ изъ Церкви сдЪ- 
лать какое-то мірское учрежденіе, построенное 
на демократическихъ началахъ, противорЪчащихъ 
іерархичёскому принципу, установленному Са- 
мимъ Христомъ. Такимъ образомъ, самоослБпле- 
не приводитъ къ попыткамъ разрушить создан- 
ную Богомъ Церковь и зам$нить Ее обществен- 
но-міракой организащей, воздвигнутой руками 
человЪческими. 

Мы же не пойдемъ на такую „церковную 
реформу" ‚ какъ осторожно называютъ свое дерз- 
новенное нам%реніе 
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духовные слёпцы, Мы от- 


ИЕ 


межуемся отъ нихъ и откажемся отъ подобнаго 
самоослЬпленія. Признавая смиренно свои слабо: 
сти и свои немощи, мы обратимся съ усердной 
молитвой къ Всевышнему и Всемогущему Твор- 
цу міра, въ горячихъ мольбахъ изливея нашу 
глубокую скорбь и взывая о скорой помощи. 

Наше душевное настроене въ переживае- 
моё тяжелое и тревожное время съ желанемъ 
самоотверженнаго служеня Богу зем$чательно 
удачно выражено въ стихотвореніи Виктора 
Мора подъ заглавіемъ; 


„Въ сЬтяхъ сомнЪній“. 


НЬтъ! не минуты, не мгновенья, 

В годы, годы тратилъ я 

На роковыя размышленья 

О вБчныхъ тайнахъ бытія! 

И часто, преданный сомнньямъ, 
Остатокъ вБры я терялъ 
И находилъ съ ожесточеньемъ 
Въ матерьялизм% идеалъ! 

Но, возмущенъ ученьемъ грубымъ, 

УразумБвъ его обманъ, 

Я съ увлеченіемъ сугубымъ 

Ждалъ отъ небесъ цБленья ранъ!.. 

И нын%, снова озаренный 
Сіяньемъ истины святой, 

Дерзаю я душой смущенной 

Къ ТебЪ взывать, Создатель мой! 

Въ преступномъ сердц волей властной 

Самоотверженность зажги — 

И путь тернистый, путь опасньй, 

Свершить мнЪ честно помоги! 

Смиренное сознаніе нашей грЪховности и 
духовной слфпоты, вызывая чувство раскаянія, 
приводитъ насъ неизбъжно къ Великому ИсцЪ- 
лителю и Чудотворцу. Напрягая всЪ усилія для 
побЪды надъ лукавымъ и. недобрымъ духомъ, мы 
отдаемся подъ покровъ десницы Господней, какъ 
трогательно объ этомъ говоритъ въ своемъ сти» 
хотвореніи А. Ө. Миляевъ: 

„Боже мой! я слабъ душою, 
Тломъ немощенъ и хил, 
Управлять самимъ собою 

Не имбю силь. 

Я иду стезей неправой, 

Чуждый истины святой, 

Духь недобрый, духъ лукавый 

Управляетъ мнсй... 

‚Боже! милостью обильный, 

Чувствую, что гибну я, 

Ты Своей десницей сильной 

Защити меня!“ 

Такъ мы волнуемся и чувствуемъ, что безъ 
помощи Госпорней совершенно погибнемъ. Но 
приводимыя стихотворенія звучатъ успокоитель- 
ными аккордами, напоминая о неизрЪченности 
милосердія Божія, хотя и страшное время пере- 
живается нами. 

Страшно звучатъ слова Христовы: „На судъ 
пришелъ Я въ міръ сей, чтобы невидящіе видЪ- 
ли, а видящіе стали слБпы“. 

Да, на судъ пришелъ Господь въ наше 
именно время, и судъ Господенъ совершается 
надъ всБми нами, надъ всБмъ современнымъ че-: · 
ловБчествомъ, и, по слову Господню, слЪпцы 
чудеснымъ образомъ прозръваютъ, а зрячіе пе- 
рестаютъ видЪть. | 

Вотъ въ чемъ для насъ заключается ут - 0 
шеніе: слЬпцы, сознавшіе свою духовную слЪпо- т 
ту и немощность, получаютъ милость Гослодню, | 
а самоос̧льпленные гордецы теряютъ свое духов- 
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ное зрБЬніе и впадаютъ въ болзе тяж я прегрЪ- 
шения. 

По словамъ Владиміра Соловьева, „ослЪп- 
ленные ненавистью въ своемъ сердцЬ, они ско- 
ро теряютъ и умственное зрЬніе и становятся 
подъ конецъ немощными и безвредными. Это 
постепенное просвБщене добрыхъ слБпыхъ и 
ослЬпленіе злыхъ зрячихъ составляетъ основной 
нравственный смыслъ историческаго процесса 
или всемірнаго суда“, выраженнаго въ приведен- 
ныхъ словахъ Христовыхъ, взятыхъ также эпиг- 
рафомъ для нашей статьи. 

Раскаиваясь въ совершенныхъ нами грЬ- 
хахъ, съ твердой надеждой исправиться ‘и само- 
отверженно послужить Святой Церкви въ труд- 
ное время, смиренно преклонимъ главы наши съ 
прозр5вшими чудеснымъ образомъ очами предъ 
Вседержителемъ и Судіею міра! Помолимся так- 
же и за потерявшихъ духовное зрБніе злыхъ 
зрящихъ, чтобы имъ снова вернулъ Господь утра- 
ченную ими способность и направилъ ихъ на 
путь правды для прослазленія Его Святого имени! 


А. Савостьяновъ. 


А. САВОСТЬЯНОВЪ. 


Вознесеніе Господне, 


ПослЪ Своего славнаго Воскресенія изъ мер- 
твыхъ, Іисусъ Христосъ „въ продолженіе сорока 
дней являлся ученикамъ и говорилъ о Царствіи 
Божіёмъ“, какъ объ этомъ записано въ „Д%яні- 
яхъ Сзягыхъ Апостоловъ“, глава |, стихъ 3. 

Въ это время поучене возлюбленныхъ Го- 
сподомъ Святыхъ Апостоловъ происходитъ съ 
особенной тщательностью. Имъ открываются Хри- 
стомь всЪ тайны Царствія небеснаго, дается по- 
вел не „идти: по всему міру и пропов$дывать 
Евангеліе всей твари“ (Марка ХУІ, 15). 

Тогда же Апостолы получаютъ отъ Христа 

великое обЬтованіе, что „увБровавшихъ будутъ 

сопровэждать сіи знаменія: именемъ Моимъ бу- 
дутъ изгонять бЪсовъ, будуть говорить новыми 
языками, будутъ брать змЪЙ; и если что смерто- 

носное выпьютъ, не повредитъ имъ; возлсжатъ 
руки на больныхъ, и они будутъ здоровы“ (Мрк. 
ХУ, 17, 18); 

Особенно же величайшее обЪтован!е заклю- 
чалось въ томъ, что: Христосъ предупредилъ ихъ 
о ниспосланіи Духа Святаго: „И Я пошлю обЪ: 
тован!е Отца Моего на васъ; вы же оставайтесь 
въ город Іерусалим%, доколЪ не облечетесь си- 
лою свыше“ (Луки ХХ, 49). 

_ „Ибо Іоаннъ крестилъ водою; а вы, чрезъ 
нЪсколько дней послЪ сего, будете крещены 
Духомъ Святымъ“ (Д%ян. І, 5). 

Чувствомъ необыкновенной радости пере- 
полнялись горЬвшія святымъ огнемъ сердца уче: 
никовъ Христовыхъ, все боле и болће позна- 
вавшихъ смыслъ великаго ученія Спасителя міра, 


П 


‘совершенно преобразившаго простыхъ и смирен- 


ныхъ Галилейскихь рыбаковъ. 

‚ Самое Вознесеніе Господне произошло такъ: 
»И`вывелъ ихъ вонъ изъ города до Виөаніи и, 
поднявъ руки Свои, благосповилъ ихъ, и когда 
благословлялъ. ихъ, сталь отдЪляться отъ нихъ и 
‘возноситься на небо" (Луки ХХІУ, 50, 51), 
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Въ этомъ вид, обыкновенно, изображается 
возносящійся Христосъ на иконахъ и на всЪхъ 
картинахъ знаменитыхъ художниковъ міра. 

Его Божественныя руки распростерты надъ 
Апостолами, поднимающими .кверху свои умилен- 
ные взоры. НБкоторые изъ нихъ стоятъ въ колЪ- 
нопреклоненныхъ позахъ съ благоговЪйно сло- 
женными руками. 

Выраженіе лика Христова проявляетъ осо- 
бенную любовь къ оставляемымъ Имъ на земл 
Своимъ избранникамъ. 

И вотъ, на ихъ глазахъ 
изъ вида ихъ“ (Д%ян. 1, 9). 

Эту картину чудеснаго восхожденія на небе- 
са Сына ЧеловБческаго запечатлЬлъ въ своихъ 
стихахъ Александръ Кремлевскій: 


„облако взяло Его 


„Клубясь и сверкая на воздухБ чистомъ, 
Изъ области горнихъ чудесъ, 
Все ниже и ниже, въ движеньи волнистомъ, 
Спускается облакъ съ небесъ. 
Какъ свБтлою ризой, мгновенно одЪфло 
Спасителя съ ногъ до главы, 
Когда отдЪлялось Пречистое ТЪло. 
Отъ свБжей нагорной травы. 
И медленно, плавно, все выше`и выше, 
Подъемлется облакъ съ Христомъ; 
В Онъ өсБняетъ Апостоловъ свыше 
Посл днимъ прощальнымъ крестомъ. 
Все выше и выше. . Въ дали лучезарной 
Становится облакъ бяЪдн%й... 
И вотъ исчезаетъ.. И ликъ свБтозарный 
Сокрылся изъ глазъ рыбарей“... 


Пораженные происшедшимъ чудомъ, учени- 
ки продолжали стоять, какъ зачарованные, и 
смотр$ли на небо, гдБ исчезъ ихъ Божествен- 
ный Учитель. Они потеряли представленіе о вре- 
мени. Имъ пріятно было находиться на Елеонской 
горБ, бывшей любимымъ м%стомъ пребыванія 
Іисуса Христа. 

ЗдЪсь Христосъ такъ часто бесБдовалъ съ 
ними и открывалъ имъ тайны небеснаго царства. 
Отсюда же, съ Елеонской, или Масличной горы, 
Христосъ совершилъ Свой торжественный входъ 
въ Іерусалимъ; сь ея скалы {Онъ смотрлъ на 
древній городъ и горько плакалъ, предвидя пред- 
стоящую гибель его и бЪдствія, которыя должны 
были въ скоромъ времени обрушиться на бЪд- 
ныхъ ‘жителей 1ерусалимскихъ. Здфсь же, на 
Елеонской горЪ, находился и тоть Геөєиманскій 
садъ, въ которомъ Христосъ провелъ посл$д- 
нюю ночь предъ Своими крестными страданіями. 

Такимъ образомъ, Елеонакая гора, которую 
Спаситель освятилъ многократнымъ Своимъ пре- 
бываніемъ и моленіемъ, а также и начавшимися 
муками и страдан!ями до кроваваго пота, обра- 
тилась въ м$сто прославленія Христова, знаме- 
нуя этимъ, что И „страдан!я Его и прославленіє 
составляетъ одинъ стройный составъ спаситель- 
наго домостреительства Божия, одну зпатую цћпь, 
выработанную въ горнил премудрости Господ- 
ней, для возвлеченя на небо педшаго изъ рая 
челов чества“. А 

Переживанія всЪхъ этихъ воспоминаній 3Е- 
ставили Св. Апостоловъ совершенно забыть о 
дЪйствительности. Они находились подъ живымъ 
дБйствіемъ обаятельной и Божественной личности 
Спасителя рода человЪческаго. Они чувствовали 
близость Его и послЬ восшествія на небо. Онъ 
неразлучно находился съ ними, пребывая ч.дёс- 
нымъ образомъ въ ихъ трепещущихъ дущахъ. 
Вотъ почему не было даже тБни печали, не бы- 
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ло даже и малБйшей грусти при разлученіи уче- 
никовъ съ ихъ Божественнымъ Учителемъ. 

Богослужебныя пЪсноп%Ънія, пріуроченныя 
къ празднику Вознесенія Господня, дополняютъ 
евангельское пов$ствован!е, сообщая о томъ, что 
при чудесномь Вознесеніи Христа находилась 
также и Богоматерь: „Совершивт я о благій тей- 
ну, отъ вБковъ и родовъ сокровенную, пришелъ 
еси съ ученики Твоими, Господи, на гору Елеон: 
скую, имБя съ Собою Рождшую Тебе, Творца и 
Зиждителя всяческихъ. Той бо, во время страда- 
нія Твоего, матерски паче всЪхъ скорбЪвшей, по: 
добаше и въ прославленіи плоги Твоея преиму: 
щественныя насладитися радости“ (Стихир. на 
литіи). 

Радость людей въ эти дивныя мгновенія со- 
единялась съ трепетной радостью небесныхъ 
силъ: „Егда пришелъ еси на Елеонскую гору, 
Христе, совершити благоволеніе Отца Твоего, 
изумишася небесніи ангели и ужасошася пре- 
исподніи; предстояху же ученицы съ радостію и 
трепетомъ, егда бесБдовалъ еси съ ними: обла: 
ко, напреди стоящее, аки престолъ уготовася; 
небо, врата свои отверзшее, крааотою сіяше..., 
но атопы ногъ Твоихъ подымашгся аки рукою, 
и уста вельми благословляху, якоже слышашеся; 
облако вземляше Тя, и небо внутрь воспріятъ“* 
(Стихира на литіи). 

Св. Евангелисть Маркъ также проникаетъ 
своимъ взоромъ въ самое небо за возносящимся 
Господомъ и изъ его вдохновеннаго пера изли: 
ваются знаменательныя слова: „Итакъ, послЪ 
бесБдованя съ ними, вознесся на небо и воз- 
сБлъ одесную Бога“ (Мрк. ХУІ, 19). 

Эту мысль запечатлЪваетъ въ своемъ стихо- 
твореніи Н. Н. Карповъ, написавъ его по тексту 
заключительныхъ стиховъ ХМІ главы отъ Марка: 
„Съ вершины Масличной среди учениковъ 
Въ лучахъ Божественныхъ Воскреєшій 

Искупитель 

Вознесся на престолъ, въ небесную обитель, 
Сіяя торжествомъ добра надъ тьмой вЪковъ... 
Его Апостолы, даръ Духа неземной 
Пріявъ, пошли учить любви святой народы, — 
И вБры во Христа, преодолЬвъ невзгоды, . 
По міру разнеслась могучею волной!“ 

(Марка ХҮІ, 19, 20). 

Дивное прославлене Іисуса Христа и по 
Своему челов$честву привлекаетъ особенное вни- 
маніе святыхъ писателей, отм5тившихЪъ въ празд- 
ничныхъ пснопБніяхъ ангельское изумлен!е по 
поводу того, 
Пречистою возсЬлъ одесную Бога Отца на пре- 

стол славы Господней. 

7 „Небеса уготоваша престолъ Ему, облацы 
послужиша восхожденію Его; ангели удивляются 
зряще человъка превыше себе; Отець пріемлетъ 
Того, Его же въ нБдрахъ имать совфчна Себ; 
Духъ Святый повелфваетъ всфмъ ангеламъ Сво- 
имь: подымите, князи, врата ваша“ (Стихира на 
„Господи воззв.“). 

Это изумленіе небесныхъ безплотныхъ Силъ 
показываетъ, какое великое таинство, недоступ- 
ное даже ангельскому пониманію, совершалось 
на небесахъ при Вознесеніи Христовомъ. 

„Верховніи отъ ангеловъ, смотряюще не- 
обычное восшествіе Твое, Спасе, недоум%вахуся 
между собою, что есть видБн!е сіе: ‘человЪкъь 
убо зракомъ видимый, но яко Богъ превыше не- 
бесъ тфломъ восходитъ“ (Стих. на хвалитЪхъ). 

‚ Такъ трепетали и ликовали горня Силы на 
небесахъ, когда Апостолы все еще продолжали 
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стоять на горЪ Елеонской, съ устремленнымн 
кверху очами. 

И вотъ, „когда они смотр$ли на небо, во 
время восхожденя Его, вдругъ предстали имъ 
два мужа въ бЪлой одеждЪ, и сказали: „Мужи 
Галилейскіе! что вы стоите и смотрите на небо? 
Сей, Іисусъ вознесшійся отъ васъ на небо, прій- 
детъ такимъ же образомъ, какъ видЪли Его во- 
сходящимъ на небо“ (ДЊян. І, 10, 11). 

Эго явленіе Св. Апостоламъ двухъ ангеловъ 
служило полнымъ подтвержцен!емъ, что совер- 
шилось прославленіе Сына человЪческаго въ не- 
бесныхъ чертогахъ Отца, Какъ Сына Божія. Для 
утБшен!я всему міру тутъ же произнесено :вели- 
кое обЪтован!е о второмъ пришествіи Христо- 
вомъ со славою; на облакахъ небесныхъ. 

Радостно и свЪтло стало въ душахъ учени- 
ковъ Христовыхъ; поняли они, что ихъ люби- 
мЬйшій Учитель и Господь водворился на пре- 
стол славы Божей, откуда станетъ управлять 
міромъ вмЪстЪ съ Богомъ Отцомъ. 

По словамъ Св. Евангелиста Луки, Апостолы 
возвратились съ Елеона „въ Іерусалимъ съ ве- 
ликою радостію. и пребывали всегда въ хрем%, 
прославляя и благословляя Бога (Луки ХХ\М, 52, 
53). Вь „Дъяніяхъ Апостольскихъ добавляется: 
„Вс они единодушно пребывали въ молитв и 
моленіи, съ нБкоторыми женами и Мар!ею, Ма- 
терію Іисуса, и съ братьями Его“ (ДЪян. 1, 14), 
ожидая исполненія обЪтованія Христова о ДухЪ 
Святомъ: 

Столько радостныхъ чувствъ и свЪтлыхъ на- 
деждъ, неиспытанныхъ ими раньше, пережили 
Св. Апостолы въ день Вознесеня Господня. Вотъ 
почему праздникъ этотъ, являющийся пославле- 
ніемъ одного изъ зам%чательнБйшихъ событій 
земной жизни Іисуса Христа, такъ свЪтозарно 
озаряетъ и насъ, пріобщая къ апостольской ра: 
дости. 

Эти воспоминанія о восхожденіи Христа отъ 
земли на небо даютъ намъ возможность отдох- 
нуть душой отъ современныхъ больныхъ жиз- 
ненныхъ вопросовъ, отъ переживаемыхъ нами 
тяжелыхъ и печальныхъ событій, такъ какъ уно- 
сятъ насъ въ высь отъ всБхъ треволненій, бБдъ 
и земныхъ огорченій. Мы, подобно Святымъ Апо- 
столамъ, устремляемся душами нашими къ пре- 
столу неизреченной славы Господней, гдВ возсћ: 
даетъ одесную Бога Отца Сынъ человЪческій со 
своей тБлесной оболочкой, освященной и очи- 
щенной постояннымъ пребываніемъ въ ней Бо- 
жества. 

Въ этомъ чудесномъ фактЬ—прославленія 
челов$ческаго т$ла Христова заключается для 
людей особенная причина великаго радованія, 
потому что Христосъ этимъ возвысилъ и освя- 
тилъ наше бренное челов ческое естество. Вм%- 
стЪ съ тБломъ Христевымъ какъ бы все человЪ- 
чество тоже получило великое `прославленіе и 
приблизилось къ Богу. Если можно такъ выра- 
зиться—черезъ Христа, ‘вознесшагося на небо и 
возсфвшаго одесную Отца, произошло усынов- 
леніе Богомъ всЪхъ людей, всего человЬчества. 
Вотъ почему безоблачная радость наполняла 
сердца Св. Апостоловъ, а отъ нихъ передается и 
намъ. 

Вотъ почему даже одно только воспоминв- 
не объ этомъ событіи, его торжественное че- 
ствован!е заставляетъ и теперь, черезъ 1900 
лфтъ, ликовать весь мръ, какъ земной, такъ и 
небесный, переживая т свЪтлыя и восторжен- 
ныя чувства, которыя согрфвали души Апосто- 
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ловъ при самомъ Вознесен!и Христовомъ. По вы- 
раженю церковнаго пБсноп$н!я, нынЪ „праздну- 
етъ весь міръ, видимый и невидимый, Ангелы и 
человБцы въ радости ликуютъ, славословяще не- 
престанно Вознесеніе Соединившагося съ нами 
во плоти по Своей благодати“ (П%снь ІУ, тр. 2, 
кан. 2). 

Будемъ повгорять вм$ст$ съ ликовствующей 
Церковью умиленными нашими голосами: „Чудно 
Рождество Твое, чудно Воскресеніе Твое, чудно 
и изумительно Твое, Жизнодавче, и Божествен- 
ное отъ горы Вознесеніе!“ (П%снь У, тр. 2, кан. 2). 

Озари насъ, Господи, съ небеснаго престо- 
ла Отца Твоего лучезарнымъ свЪтомъ, чтобы ни- 
когда не заглохли въ насъ эти небесные востор- 
ги, чтобы никогда не погасли святыя надежды, 
чтобы мы всегда были вфрными чадами Святой 
Православной Церкви! 

Дай Боже, чтобы мы всБ пребывали едино- 
душно въ молитвахъ и единеніи, въ любви и благо- 
мысліи, какъ и Святые Апостолы, ожидавшіе нис- 
посланія Духа Святаго! 


СВЯЩ. СТЕФАНЪ ШАМАРДИНЪ. 


Раскрытіе тайнъ 


такъ называемой теософіи, или –анти- 
христософія.") 


Такимъ образомъ, гдъ бы и какъ бы въ 
этихъ книгахъ и брошюрахъ своего „великаго 
мрового учителя“ они не называли, всюду они 


‚ разумЬютъ этого, приготовляемаго намъ всемір- · 


наго диктатора и палача. И когда они, съ такою 
наглостью, объявляютъ о скоромъ пришествіи, 
именно въ наши дни, своего „спасителя“ или 
своего „христа“, мы ясно должны себ представ- 
лять, что здЪсь‘идетъ ръчь не о Сын Божіемъ, 
а только о томъ самомъ „князЪ міра сего“, кото- 
рый ничего общаго не имЪетъ съ Сывомъ Бо: 
жіимъ,—,ибо во МнЪ не имБетъ ничего“ 23). 

Тутъ, кстати, слБдуетъ обратить вниманіе и 
вотъ еще на что: такъ называемая, теософія из 
лагаетъ ученіе о близкомъ пришествіи въ міръ 
„учителя“,—а потому, естественно, она и должна 
была бы называться не теософіей, а отъ грече- 
скаго слова 0 0:00схоћос учитель, т. е. 0:0асхоћо- 
вора --мудрость учителя. И, какъ извЪстно, отъ 
мудрости учителя до мудрости Божіей слишкомъ 
большое пространство. Уже это одно выдаетъ 
этихъ людей, —если они съ именемъ учителя свя- 
зываютъ мудрость Божію, то понятно, что они 
ждутъ и провозглашаютъ не простого учителя, 
а особое лицо, лицо, связаннсе съ Именемъ 
Бога. 

Вотъ предъ нами своего рода капитальный 
трудъ книга подъ заглавіемъ: „Бодрствуйте!“ 
„Се гряду скоро|!“, книга, составленная однимъ 
изъ видныхъ представителей масонства, быв- 
шимъ гвардейскимъ · полковникомъ Россійской 
врміи —- Ванъ-Бейнингеномъ въ 1906 году въ гор. 
С.-Петербург, 

Незнакомому съ тайнами массонства, судя 
по такому заглавю: „Бодрствуйте!“ „Се гряду ско- 


*) См. „Воскресное Чтене“ № 20. 


23) Іоан, 14, 30. 
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СОФІЯ ПРОРВИЧЪ. 


ПЗОНЯ ВЕСЕННЯЯ САДА. 


„Слышишь ли: всколыхнулъ меня трелью 
„Соловей, и съ улыбкой мечтамъ, 
„Упиваяся лунной купелью, 

„Все простилъ я морозамъ и снамъ. 


„Какъ прекрасенъ я ранней зарею, 
„Въ злато-пурпурной нЪгЪ лучей! 
„Какъ улыбка зав$тной порою, 
„Затаенная въ блеск очей. 


„Опахнувшись парчой изумрудной, 
„Ручейкамъ трепещу я въ отвЪтъ 
„И подсн$жниковъ сказкою чудной 


`„Первый солнышку шлю я прив%тъ... 


„Посмотри: какъ ажурно плетется 
„На вЪтвяхъ моихъ пышная новь! 
„Оть цвЬтовъ моихъ розовыхъ льется 
Съ этсй новью восторгъ и любовь. 


= 5 «= м © -5 = 53 бән = с-а &= ею Әј С = © ај 


ро!*, и, принимая во вниманіе; что эта книга на- 
полнена цБлыми главами изъ Св. Писанія, — безъ 
сомнЬнія кажется, что она излагаеть ничто иное, 
какъ убЪждене такъ называемыхъ адвентистовъ 
о второмъ пришествіи Сына Божія на землю для 
Страшнаге Суда. Тогда какъ въ этой книг, такъ 
искусно замаскированной и такимъ заглавіемъ, и 
множествомъ мЬстъ изъ Св. Писанія, — все-таки 
имБются и такія мЪста, на основаніи которыхъ 
съ легностью и всею очевидностью доказывает- 
ся общее убфжден!е масонства о близкомъ 
пришествіи антихриста. и всцарени его надъ 
вс$мъ м!ромъ. 


Изъ этой книги для раскрытія тамъ анти: 
христосефіи я приведу такое мЪсто: „Постепенная 
гибаль 3-хъ главныхъ вБроисповЪданій въ гра- 
ницахъ 4 хь культурныхъ царствъ въ теченіе 30 
лЬтъ, между годами 190-3 и 1932-33. 

ПослЬ гибели ихъ, наступаетъ моментъ, ког- 
да будетъ Единый Пастырь и едино стадо“... 24). 


Прежде всего, должно обратить вниманіе на 
то, что это мЬсто является самымъ главнымъ 
пунктомъ масонства и оно содержитъ двЪ :зада- 
чи: первая—гибель З-хъ главныхъ вфроисповЪда- 
ній, г.е. гибель всего христіанства, такъ ‘какъ 
хриспанство составляетъ—Православное, Католи- 
ческое и Лютеранское Испов%Ъданія и на выпол- 
неніе этой задачи назначено 30 лЪтъ, съ 1902-3 
но 1932-33 годы, вторая—воцарен!е единаго па- 
стыря надъ единымъ стадомъ, т. ` е. назначается 
абсолютный диктаторъ, который изъ всЪхъ наро- 
довъ, существующихъ въ мір, при наличи ихъ 
политическихъ и религіозныхъ убБжденй, сдБ- 
лаетъ изъ нихъ одно стадо... 

Св. Ап. Павелъ говоритъ: „И нынЪ вы зна- 
ете, что не допускаетъ открыться ему въ свое 
время“... „ибо день той не придетъ, доколЪ не 
придетъ прежде отступлене и не откроется че» 
ловЪкъ грЪха, сынъ погибели“... 25). 

Если вдуматься хорошенько въ содержаніе 
вышеприведенныхъ словъ Св. Апостола, то мож- 


24) .Бопрствуйте“! .Се гряду скоро!“ 132 стр. І ҷ, 
252 92638. 
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СОФІЯ ПРОРВИЧЪ. 


ТИХІЯ ДУМЫ 0 НЕБЪ. 


Ночь тиха. Полны благоговБнья 
Трепетъ зв$здъ, дрожаніе листовъ... 
Чудный мигъі природы всей моленье 
Сердце чуетъ въ тишинЪ безъ словъ. 
Сердце чуетъ зовы безмятежные 
Въ лунной ласк%, въ синихъ небесахъ... 
Небо, Небо! глубь твоя безбрежная 
Намъ о лучшихъ говоритъ краяхъ: 
Тамъ— святое ангеловъ селенье!— 
Грезъ о счаетьф—тамъ предвЪчный храмъ, 
Тамъ —причина и зав тъ` моленья, 
Голосъ Божій о блаженствЪ$—тамъ. 
Ночь свътла. Молчаніе такъ сладостно; 
Сердце рвется къ Вышнимъ улетЪть 
И съ святыми ангелами радостно 
Славы гимнъ Создателю восп$ть. 
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но вынести такое заключенйе, что агенты анти- 
христа работаютъ надъ приведеніемъ своей зада- 
чи въ исполненіе, согласно слову Божію; или 
иначе говоря, они выполняютъ свой планъ, под- 
пЪлываясь подъ извфстныя пророчества Св. Писа- 
нія. Такъ, Св. Ап. Павелъ пишетъ: ‚день тотъ 
(день второго пришествія Христова) „не придетъ, 
доколБ не придетъ прежде отступлене“... На 
основаніи этого пророчества масоны, какъ слу- 
`ги’ антихриета, въ вышеназванной книгЪ: „Бодр- 
ствуйте!* „Се гряду скоро!“ первымъ пунктомъ 
своей задачи ставятъ: „постепенную гибель 3-хъ 
главныхъ вЪроисповЪдани въ границахъ 4 хъ 
культурныхъ царствъ въ теченіе 30 лЪтъ“... 

Допустимъ, что эта задача выполнена, —что 
слдуетъ дальше? Точно также, на основаніи 
дальнЬйшаго пророчества Св. Ап. Павла, кото- 
рый, вслЬдъ за „отступленіемъ“, ставитъ въ за- 
висимости „откровене“  (появлене, воцареніе) 
„человЪка грЬха сына погибели“,—и агенты ма- 
сонства заявляютъ: „посл гибели ихъ, т. е. 3-хъ 
главныхъ вБроисповф$дан!й, наступаетъ моментъ, 
когда будетъ Единый Пастырь и единое стадо“... 

Бели бы въ названной книгБ излагалось 
ученіе о второмъ пришествіи Сына Божія на 
землю, то, конечно, для Эгого не требовалась бы 
гибель Христанства. Сынъ Божій, хотя и гово- 
рилъ: „Сынъ ЧеловБческій пришедъ найдетъ-ли 
вБру на земл?“ 26),—тЬмъ не. мене Онъ вЪры 
не разрушалъ и не будетъ разрушать; наоборотъ, 
Онъ всегда внушалъ вЪру въ Бога и говорилъ: 
„Кто будетъ вфровать и крестится, спасенъ бу- 
детъ“... 27). „Все возможно вЪрующему“... 28) и 
ТД; 

Значитъ, такая задача нужһа только анти- 
христу, и нужна для того, чтобы воцариться вм$- 
сто Бога. 

Отсюда ясно, что въ данномъ случаЪ имЪ- 
ется въ виду именно появлене въ мір и воца- 
реніе надъ всБмъ человЪчествомъ антихриста, 
какъ диктатора. 

Это же самое доказываютъ и сами масоны 
смысломъ своей рЪчи. 


(Предолженіе сльдуетю). 


26) Лук. 18, 8. 
27) Марк. 16, 16, 
28) Марк, 9, 23, 


ЮР; 


ОТВЪТЪ ПРАВОСЛАВНАГО 
СВЯЩЕННИКА ЕПИСКОПУ 
ЛОЗИНСнОМУ. 


Какъ известно, недавно Еимско-Католическій 
Пинскій Епископъ Лозинскій опубликовалъ посланіе 
къ православному населені ю, излагая въ этомъ по- 
слан!и мотивы, побудивш!е Католическій Епископатъ 
предъявить иски объ отобраніи у православныхъ н%- 
сколькихъ сотъ храмовъ, и стараясь убъдить право- 
славныхъ читателей, что этотъ шагъ вызванъ не же- 
ланіемъ повредить православнымъ, а, наоборотъ,-—яв- 
ляется єлЪдствіемъ христіанєкаго любовнаго отноше- 
нія къ православнымъ с̧о стороны Католическаго Епи- 
скопата, 

На это послан!е отв®тилъ одинъ изъ православ- 
ныхъ служителей, а именно свящ. Виталій ЖелЪзвя- 
ковичъ, открытое письмо котораго’ тому же Еписко- 
пу Лозинскому было уже нами приведеко въ №9 
„Воскреснаго Чтен]я“ за текущій годъ. У насъ при- 
водились уже отзывы, вызванные этимь послан!емъ, 
но и письмо свящ. Жел®зняковича, по своей непесред: 
ственности и искренности, нужно призвать заслужи- 
вающимъ вниманія, а посему мы. ниже воспроизво- 
димъ его почти полностью, въ перевод® єъ польска- 
го оригинала, на которомъ оно было написане. Всзъ 
текстъ этого письма: 

„Ваше Преосвященство! 

Во имя Бога Ввемогущаго! Этими словами я на- 
чинаю свое письмо Вашему Прессвященству, моля 
Господа Нашего и Создателя, чтобы Онъ подалъ мы 
силу начертать нижесл»дукщ]!я фразы, рукеводству- 
ясь исключительно духомъ христіанской лкбвви и не 
поддаваясь тому озлобленію, для котораго столь мно- 
го причивъ существуетъ въ исторіи сожительства ка 
земляхъ Польской Республики двухъ христјанскихъ 
исповфдан|й: Католическаго и Православнаго. 

Причивой настоящаго моего обращевія къ Ва- 
шему Прессвященству является послан|е, адресовгн- 
нов Вашимъ Преосвященствомъ православнсму насе- 
ленію Пинской Епархи. Ваше Преосвященство! Прс- 
стите меня, но въ самомъ началЪ я скажу, что оцЪн- 
ку этого письма мы, православные, могли бы найти въ 
Евангеліи отъ Іоаниа Х, І, Прошу Ваше Преосвящен- 
ство представить себЪ, что подобное послан!е было 
бы написано Православнымъ Епископомъ и черезъ го- 
ловы Католической [ерарх!и было бы’ послано като- 
лической паствъ; Спрашивается—не были ли бы Ка- 
толическіе Епископы и священники оекорблены этимъ? 
РазвЪ они не почувствовали бы себя обижевными въ 
своихъ самыхъ священныхъ правахъ?. РазвЪ они не 
прокляли бы подобнаго посланія и тъхъ своихъ в\р- 
ныхъ, которые стали бы его читать? Не употребили 
ли бы они всЪхь средствъ, чтобы подобнаго см+лагд 
вредителя наказать? 

Мы слабъе Васъ. Тахъ средствъ, которыя мог: 
ли бы примЪнить Вы —католики, мы-—-православныеё 
употребить не можемъ. Можетъ ли это быть пово- 
домъ для христіанина, дабы онъ прим%нилъ въ отно- 
шеніи другихъ то средство, которое онъ не позволилъ 
бы примЪнить къ с̧еб%: Луки УІ, 31. 

Въ началЪ своего письма Вы пишете, Ваше 
Преосвященство, что желали бы насъ всъхъ видЪть 
въ числЪ паствы Святой Католической Церкви и 
Апостольскаго Престола. Вы пишете такт, Ваше Пре- 
освященство, ибо Вы убъждены въ своей правотћ. 
Но, Ваше Преосвященство! Мы, православные, также 
убъждены въ своей правот% и также желали бы ви» 
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дЪть всфхь католиковъ въ лонЪ Святой Апостольской 
Православной Церкви. Мы молимся о единеніи Цер- 
квей, но не вздемъ среди католаковъ агитац!и въ 
этомъ направлен!и, такъ какъ ясно видимъ, что объ- 
единен!е Церквей въ настоящее время является не- 
осуществимой мечтой. Мы не представляемъ себ% во- 
проса столь трагически, какъ дълаютъ это католики. 
Вы— католики убЪждены, что мы—православные ли- 
шены Милости Божіей и не можемъ заслужить спа- 
сенія, пока не примиримся съ Римской Церковью. Мы 
— православные, наоборотъ, убъждены, что Всемило- 
стивайшій Господь не лишаетъ Своей Милости и тъхъ 
католиковъ, которые исполняктъ Его святыя запов%- 
ди о любви къ Богу и людямъ, хотяэти католики и не 
примирены съ Православной Церковью. 

Прочтя цъликомъ письмо Вашего Преосвящен- 
ства, можно получить впечатлЪн|е, что Ваше Прео- 
священство желаете оправдаться пвредъ православ- 
ными по поводу тъхъ многочисленныхъ исковъ, кото- 
рые Вы предъявили къ Православной Церкви. Ваше 
Преосвященство! Это оправдан|е излишне. Насъ оно 
не убъдитъ. Не убъдитъ не потому, что мы упрямы, 
но потому, что справедливость на нашей сторон%Ъ. На 
нашей сторон» Божеское и человЪческое право. Я 
уже доказываль это въ своемъ первомъ письмЪ къ 
Вашему Преосвященству и не хочу повторяться. И 
хотя это первое мое письмо было отправлено еще въ 
Іюл%, когда этотъ вопросъ еще не разсматривался 
на страницахъ печати, мои предположен!я · исполни: 
лись. Судебные иски, предъявленные къ Православ- 
ной Церкви, возмутили не только всЪхъ православ- 
ныхъ, но и многихъ католиковъ. Только клерикаль- 
ная печать одобряетъ эти иски и поддерживаетъ ихъ 
вс%ми способами. СвЪтская пресса =сіхь направле- 
ній въ огромномъ большинствЪ высказалась противъ 
исковъ. Примите также, Ваше Преосвященство, во 
внимані* рашенія въкоторыхъ судовъ относительно 
признан!я за епископскими кур!ями права бЪдности. 

Во всъхъ этихъ людяхъ (и пишущихъ въ газе- 
тахъ, и творящихъ правосуд!е въ судахъ) чувство об: 
ще:человЪческой справедлив сти взяло верхь надъ 
чувствомъ католической справедливости, котерое го- 
‚воритъ, что все, что дЪлають и говорять Католиче- 
скіе Епископы, является правипьнымь и согласнымъ 
съ Божескимь правомъ. Прздполагаю, что въ этомъ 
случаЪ эта обще-челов® ческая справедливость совер- 
шенно совпадаеть съ Божеской справедливостью, 
какъ это, впрочемъ, и бываетъ почти всегда. Полага- 
ясь ва Божеское провидЪн|е, вЪря въ человЪческую 
справедливость, мы—празославные совершенно спо- 
койно ожидаемъ рьшен[я польскихь судовъ, всегда 
убЬжденные, что эти суды, защищая право и спра- 
ведливость въ нашей общей родин%, защитятъ также 
и права правоспавныхъ ея гражданъ. 

Ваше Преосвящзнство! Позволю себЪ здфеь по- 
яснить, почему съ такимъ довЪріемъ я уже вторично 
обращаюсь къ Вашему Преосвященству. · Около 8 
лЪть тому назадъ, Ваше Преосвященство пребывали 
въ Нәвэгрудк%. Среди новогрудскихъ католиковъ бы- 
ло тогда стремленіе, чтобы насильственно завладъть 
Новогрудскимъ Соборомъ. МнЪ говорили, чго Ваше 
Преосвященство тогда’ заявили прлблизительно такъ; 
„Мы, католики, имћемъ уже въ 'НовогрудкЪ два косте- 
ла, и для насъ этого совершенно достаточно, Если 
будемъ имфть еще третій костелъ, то намъ онъ, соб- 
ственно, будетъ ненуженъ, а 8.000 прихожанъ Собора 


не будутъ имЪть гдЪ молиться“. Я не утверждаю ка- · 


тегорически, что Ваше Преосвященство выразились 
именно этими словами, такъ какъ я самъ ихъ тогда 
не слышалъ, но подсобные елухи тогда передавались” 
среди православныхъ въ Новогрудк%. 

> Эги слова Вы высказали, Ваше Преосвященство, 
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какъ христ!анивъ—вЪфрный слуга Бога любви. Ваше 
Преосвященство! Что же измЪнилось? РазвЪ число 
католиковъ въ НовогрудкЪ стсль сильно возрослс? 
Р.звЪ такъ много православныхъ съ тъхъ поръ было 
обращено въ унію или въ католицезмъ? Въдь и те- 
перь Н>вогрудскій Соборъ имЪетъ приблизительно 
столько-же прихожанъ, какъ оба новогрудскихъ` ко: 
стела. ЗачЪмъ же отбирать этоть Ссборъ? Кому его 
отдать? 

Еспи этимъ Соборомъ завладъетъ какой-либо 
католическ]й орденъ, то развЪ съ той цЪлью, чтобы 
окатоличить мЪстное православное населен!е. Но ес- 
ли это такъ, то почему съ такямъ возмущен!емъ го- 
ворятся теперь о прежней руссификацонной и герма- 
низаціонной дЪятельности захватническихъ прави: 
тельствъ? Почему такъ много прав:славныхъ храмовъ 
на ХолмщинЪ и на Подляшьи закрыто, или перелано 
католическому духозенству, или даже разрушенсг Та- 
кое свое поведеніе наши власти объясняютъ тЪм^ъ, 
что эти. храмы были построены безъ явной нужды, 
но съ той цъпью, чтсбы среди м+Ъстнаго католическа- 
го насзленія распространять Православ!е. Это сбъяс- 
нене можно признать основательнымъ, но лишь въ 
томъ случаЪ, если оно будетъ обоюднымъ. 

Право является правомъ лишь тогда, если’ оно 
обязательно для всъхъ. Если же право обязательно 
лишь для слабаго, а сильный всегда можетъ не ува- 
жать его, то такое право становится беззаконіемъ и 
иногда приводитъ народы къ паден[ю. Такъ было съ 
прежней Рьчью Посполитой. Это происходилъ сей- 
часъ съ Россіеќ. Пусть Всемогущій Богъ убережетъ 
эгу возрожденную Польскую О гчизну отъ такой судьбы, 

Ваше Преосвяще-ство! МнЪ кажется, что почти 
всегда слЪдуетъ различать двЪ стороны: т. наз. бук- 
ву закона и духъ закона. Еспи въ принцип%Ъ духъ и 
буква закона всегда согласны, то въ жизни часто 
случается, что духъ закона противорфчитъ его букв%. 
МнЪ кажется, что такъ именно сбстоитъ дЪло въ 
данномъ случа%. Если буква закона частично на сто- 
ронЪ истца, т. е. католиковъ, то духъ закона исклю- 
чительно на сторонЪ отвЪтчика, т. е. православныхъ. 
Ваше Пр»освященство! Прошу мнЪ простить, но эти 
притязанія, обоснован!е которыхъ мы находимъ въ 
Вашемъ питьм% къ празославнымъ, часто представляют- 
ся такъ, какъ будто, напримфръ, какой-то магната — 
вельможъ, 
глядя на потомковъ прежнихъ крЪпостныхъ свсего 
рода, требовалъ бы, чтобы эти потомки исполняли въ 
отнсшеніи его обязанности своихъ предковъ. Нко- 
торыя юридическія основан|я на то онъ имълъ бы. 
Но выигралъ-ли бы онъ дЪл? въ судЪ? 

Ваше Преосвященство! Сэйчасъ не время сво- 
дить взаимные счеты мэжду христіанскими исповЪда- 
ніями. Сатана вышелъ изъ ада и стремится къ тсму, 
чтобы овладЪть человЪческими душами. Сатана оди- 
наково угрожзетъ всЪмъ людимъ върующимъ въ Бо- 
га, всъмъ христіанамъ. И вс% христіане, безъ разли- 
ч]я испев+ даній, должны вести съ нимъ борьбу и въ 
этой борьбф должны взаимко помогать другъ другу. 
Если христіане будутъ бороться между собою, одни 
нападая (католики), а друге защущаясь (православ- 
ные), то сатара отъ этого лишь выиграет. И ктоже 
ему поможетъ въ данномъ случа? Напалаюшій, ибо 
вЪдь жертва должна защищаться. Исторія этихъ 9-ти 
столътій доказала, что только Всемогущій Господь 
когда-то примиритъ насъ, въ мсменть Ему Одному 
извъстный. То, что дфлапи въ этомъ направлен|и лю- 


‚ди, еще болфе разъединило насъ. Не булу здЪсь раз- 


сматривать подробностей, непріятныхъ для обЪизъ 
сторонъ. Скажу тольхо, что, пока бывнИй Полсикі? 
Арх|епископъ Іосафатъ Кунцевичъ признается Като- 
лической Церковью святымъ, примирен|я не насту- 


ВЛАДИМРЪ КУЛАКОВЪ. 
Новая шнола. 


Въ наши годы страшныхъ соціальныхъ потря- 
сеній, личныхь невзгодъ, б+дь и скорбей, когда все 
кругомъ рушится, — естественно обращен!е къ небу, 
углубленная устремленность въ надзвЪзднья сферы, къ 
Всемогущему Богу. Загорается яркимъ огнемъ гд%-то 
глубоко, глубоко религіозное чувство, какое-то ‘невЪ- 
домое ощущен|е Божества, какія-то невъдомыя дви- 
жен!я души, какой-то невфдомый трепетъ сердца. 
Чрезвычайныя страданія, катастрофическая атмосфера 
переплавляють все душевное содержаніе, сжигаютъ 
терніе, мусоръ, и загоряется переплавленное чистое 
золото. Чєловъческое существо, прошедшее чрезъ 
горнило испытан!?, обновляется. Многіе. постигаютъ, 
наконецъ, радость общенія съ Божественнымъ, и свЪт- 
лой и тихой становится жизнь и легкимъ тернистый 
жизненный путь. „Иго Мое благо, а бремя Мое легко 
есть"! 


пить и не можеть наступить, ибо оно противоръчи- 
ло бы волЪ Божей, 

Ваше Преосвященство! Мы должны асъ прими- 
риться съ тамъ, что на земляхъ Польской Республи- 
ки, кромЪ 20-ти милліоновъ католическаго населенія, 
проживаеть около 5 милл!оновъ православнаго насе- 
лен!я. И Божескій законъ, и польскій государствен- 
ный интересъ, и, наконецъ, личный интересъ всЪхъ 
этихъ людей требуетъ того, чтобы миръ и взаимное 
уваженіе между ними сохранялось. Мы должны едЪ- 
лать такъ, чтобы этотъ миръ на нашей землЪ нако- 
нецъ наступилъ. Будемъ просить Бога о томъ, чтобы 
Онъ далъ наиъ силу взаимно любить другъ друга, не 
взирая на то, что мы принадлежимъ къ различнымъ 
исповфдан!ямъ. Не смотрите на насъ, какъ на объ- 
ектъ мисс!онерской дЪятельности. Ведите эту работу 
среди своей паствы рли среди этого свыше милл!- 
арда людей, когорые еще не знаютъ Христа. Согла- 
ситесь съ тЬмъ, что мы, православные, имъемъ такое 
же право на существован!е, какъ и Вы — католики. 
Мы никогда не отрицали этого вашего права на су- 
ществованіе. Господь Богъ да будетъ съ нами и съ 
Вами. Священникъ Виталій Жел+ъзняксвичъ, Назтоя- 
тель Еремицкой церкви, Столпецкаго уъзда“. 


Письмо священника ЖелФзняковича, насколько 
мы ззаемь ссталось безь отвъта. Эго и нгудивитель- 
но, ибо—что же можно’ было, въ сущности, на него 
отв®тить? Вся дъятельность Католической Церкви въ 
Польш6, вся тактика Католическаго Епископата и 
послушной его велЪніямъ католической печати въ во- 
просЪ объ отобран!и церквей такова, что врядъ ии 
можно разсчить вать на то, чтсвы искреннія и столь 
многоговорящія всякому православкому мывли свя- 
щенника ЖелъЪзняковича были, не то что весприня: 
ты, а просто даже правхльно поняты представителя- 
ми католическаго клира, того клира, для котораго 
подчиненіе земному владык®— ПапЪ является алефой 
и омегой его вЪрованій, заслоняюшей отъ его ум- 


ственнаго взора всю глубину и красоту христіанска- 


го благочест!я. Потому приведенное вами письмо 
врядъ ли будетъ им%ть практическое значен|е, и мы 
печатаемь его лишь какъ свидътельство, неопровер- 
жимое для каждаго безпристрастнаго читателя, того, 
кто сейчасъ въ Польш® полонъ духомъ примиренія 
и христ|анской кротости, и кто на самомъ дълЪ дЪ- 
паетъ невозможнымъ мирное и согласное сожитель: 
ство христ!анскихъ народовъ. 
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Всегда однЪ думы: „Съ нами Господь милосерд- 
ный, слышить каждый вздохъ, видить каждую сле- 
зинку, чуеть трепетъ скорбящаго сердца и отклика- 
ется на исходящій изъ глубины души молитвенный 
зовъ. Величайшее сокровище обрЪтено, богатство не- 
гибнущее, „его. же татіе не подкапываютъ и воры не 
крадутъ". 

Надо передать это безцънное наслъдство д%- 
тямъ, юному поколънію, нашей надежд%, нашей любви. 

Пусть въ ихъ сердцЪ съ ранняго дътства запы- 
лають огни праведные, огни духовной силы и мощи 
и религіознаго отношен!я ‘къ міру! 

Религіозное воспитан!е—вотъ грандіозная за- 
дача, стоящая предъ современностью, предъ истер- 
заннымъ скорбью народомъ нашимт! 

Пусть наши дёти войдутъ въ міръ во всвору- 
жи своихъ духовныхъ силъ и мощи, самоотвержен- 
ные, исполненные горячей любви къ Богу и ближ- 
нему, жаждущіе подвига, закаленные въ добр%, съ ве- 
ликимъ свЪтомъ и радостью въ сердцЪ и непрестаю- 
щимъ ощущенемъ близости Божей, Божественнаге 
Промысла— безъ челов%ческаго страха и сомн%вій. 

Въ юные, чистые годы, когда душа полна бла- 
гоухающаго аромата, такъ чутка, воспріимчива къ доб- 
ру, такъ легко и радостно отзываетея на все’ пре- 
красное, —долженъ быть заложенъ  кръпкій фунда- 
ментъ для будущей жизни. 

Къ этому зоветъ насъ страшный голосъ совре- 
менности, этого властно требуетъ безмЪрность стра- 
даній человъческихъ. 

Вь особенности такая школа необходима для 
будущихъ пастырей Церкви. Пастырь Христовъ! Ка- 
кія велӣчайшія обязаннести возложены на тебя— Не- 
беснымъ Пастыреначальниксмъ! Ты дслженъ быть 
„Солью земли, Свътомъ негаснущимъ міра, свътиль- 
никомъ, стоящимъ на гор%.” Ты долженъ расти Ота- 
до Христово, вести къ Богу гръшныя души челов%ъ- 
ческ!я. Сердце твсе должно быть объято трепетомъ 
Божественвымъ, умъ сбогащенъ мудростью святой, 
воля-—силой и мощью духовной. Искры этихъ небес- 
ныхъ огней должны быть уже брошены въ дЪтскіе 
раннје годы, посзяны смена Правды Бож1ей ранней 
весной, когда поле полно соковъ, когда все цв%ътетъ 
и благоухаетъ. 

Какъ же построить такую школу-семью гдЪ-бы 
расцвЪли всЪ цвъты души человъческой, выросли 
бы огромныя крылья духа человфческаго, затепли- 
лись бы негасимыя лампады проникновенія въ тайны 
Христовы, засіялъ СвЪтъ Христовъ? 

„Братія! говоритъ глубоко православный Досто- 
евскій устами старца Зосимы, любите все создан]е 
Боже, и цЪлое, и каждую песчинку. Каждый листикъ, 
каждый лучъ Божій любите, любите животныхъ, лю- 
бате растенія, любите ненасытимо землю, любите 
всякую вещь. Будешь любьть всякую вещь и тайну 
Бож]ю постигнешь въ вещехъ “, 

Густой лъсъ. Ззленое поле. Коверъ цв%Ътовъ. 
Ззркальная рЪчка. СвЪтлые горизонты. Звоны коло- 
кольные... Воть внфшняя обстановка школы-семьи. 
Вдали оть города, отъ его сутолоки, соблазна и тор- 
жествующаго грЪха... Постояннсе соприкосновен!е съ 
природой. Тогда только осуществится завЪтъ старца. 

Дьтск!й интернатъ, З.%сь все напоминаетъ о 
Бог, о святой жизни, о подвиг, о самоотвержен- 
номъ служен|и ближнему. Домашняя церковь, вся 
обвитая любовью, молитвой дЪтскаго чистаго сердца, 
дътскимъ трудомъ и заботами. Лики святыхъ-—такихъ 
близкихъ и родныхъ. 

Всюду тихая радость — благогов%н!е. Въ клав- 
сахъ, въ зал, спальняхъ горятъ лампады прелдъ свя- 
той иконой особеннаго письма, На стфнахъ картины 
религІознаго содержанія яркія, живыя.,, Вотъ подвиж- 
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никъ Нестерова... СвЪтлое озеро. Лодочка. Въ ней 
стоить осіянный свфтомъ неземнымъ старецъ... 


Вотъ видЪніе Св. Сергя-Вареэломея... Вотъ :Ангелъ, 
охраняющій дитя, стоящее накраю пропасти... и т. д. 
ит. д. 

НаиболЪе отвЪчающ]й цълямъ религ]ознаго вос- 
питан!я подборъ воспитательскаго персонала, глубоко 
преданнаго своему дЪлу. Въ младшихъ классахъ всс- 
питательницы монахини, отдавшіяся безраздъльно сво- 
ему послушаню — подвигу. 

Во всЪхъ классахь обязательное преподаваніе 
Закона Божія съ чтен|емъ Евангелія и житій свя- 
тыхъ; въ мпадшихъ классахь бесЪды по картинкамъ, 
ззучиваніе со, словъ молитьъ. 


Важный и необходкмый для достиженія рели- 
гіозныхъ цълей предметъ: церковное п%ніе... 

Рисован|е различныхъ сценъ изъ духовной жиз- 
ни. Даже родной языкъ, какъ учебный предметъ, дол- 
женъ служить общей цъли религіознаго развит!я. На 
урокахъ объяснительнаго чтенія читаются статьи, 
пробуждающія опредъленное христ!анское чувство (лю- 
бовь христ|анскую, смиревіе, самоотверженіе, терпћ- 
не и т. п.) и затЪмъ рекомендуются книги для внћ- 
класснаго ‘чтенія, еще болъе закрапляющія то, что 
пережито въ класс, усиливающ]я то вастроеніе, ко- 
торое создано учителемъ въ класс. 

Школа должна быть не только рэлигезной, но 
и православной. 


Православная Церковь, создававшая вЪками въ 
глубянакъ народныхъ нензгладимое духовное содер 
жан|е, незримо запечатлъваетъ его въ сердцахъ че- 
лов ческихъ. 

Любовь и единен!е всЪхъ во Христф... 


Іоаннъ Богословъ— Апостолъ любви есть пер- 
вый покровитель и основоположникъ Православной 
Церкви. Смирене, кротость, благостность души... 

Марія, сидящая у ногь Господа и безмолвно слу- 
шающая Божественное Слово Его, —воть духовный об- 
разъ Православной Христовой Церкви. 

Сознаніе своей гръховности, нечистоты своей, 
слабссти передъ Богомъ и только съ Нимъ сила и 
мощь... Нищета духовная!.. 

Радостность, миръ душевный... 

Радость моя! называлъ всЪхъ Преподобный Сз- 
‘рафимъ Саровскій и самъ быль такой тихій, рапост- 
ный, сіяющій, благоувътливый, ласковый, укиряющій, 
бодрящій. : 

Всъ эти свойства души православнаго христіа- 
нина необходимо запечатлЪть въ д»тскомъ сердц%, 
трудитьвя денно и нощно, чтобы ззленыя вЪточки 
срослись съ овновнымъ крЪпкимъ стволомъ и стали 
едино... | 
Жизнь требуетъ водителей мудрыхъ, стойкяхъ, 
самоотверженныхъ защитниковъ вЪъры Православной, 
лучшихъ людей, аристократи духовной, блещущей 
талантами души, пылающей горён!емъ сердца. Пусть 
школа эта дасть немногихъ, но сильныхъ рухомъ. 
Они поведутъ за собой массу. Они будутъ строителя- 
ми разрушенной жизни, вЪстниками Правды Божей, 
глашатаями любви Христовой. (Не со злобой, нена- 
вистью пойдутъ они въ міръ, не съ жаждой разруше- 
нія, —а съ миромъ, любовью Христовой въ сердц% и... 
слово ихъ и дфло будетъ всепокоряющимъ и всеуми- 
ряющимъ. Для нихъ Православная Церковь будетъ 
величайшей цънноєтью, цЪнностью изъ цЪнностей. 
Она освящена, вЪдь, присутствіемъ въ ней Самаго 
Христа Господа, вся пр низана благодатью Св. Духа. 
И не только цЪнность, но и самоцЪнность, самоцЪль, 
все свободно покоряющая, ни сама не связанная, не 
подчиненная другимъ цЪлямъ постороннимъ, цЪяямъ 
иного порядка, иной природы, иного существа, 


Они также будттъ знать, что кръпки, неразрыв- 
ны связи вЪковъ и драгоцънно великое; наслъдство 
прошлаго. Раз:рвать кровнья связи живого организ- 
ма Церкви, отказаться отъ накопленнаго въками бєз- 
цЪннаго богатства, — можетъ дектокать только осл?п- 
ленная мысль и ожесточенное сердце, —ибо не толь- 
ко исторія караетъ ва такой разрывъ сильнъйшими 
потрясеніями, катастрсфическими соціальвыми ката- 
клизмами, но и Богъ, Отецъ единенія и любви, рас- 
крывакщій Думы Свои въ въковыхъ просторахъ, въ 
длительномъ, историческсмъ опыт% нгродовъ. 

Мы живемъ среди родственнаго намъ славян- 
скаго ғарода. ` Польскій народъ пережил великія 
страданія и муки, разсЪянность свсего государс-нен- 
наго небытія. Но сохранилъ онъ душу живу и прснесъ 
свое національное „я“ чрезъ всз годы испытан!й. 
Польск й народъ долженъ почуять, какъ тяжко всег- 


‘да и при всЪжъ условіяхъ угнетен!е, поругав!е нац]|- 


ональныхъ святынь, долженъ понять и жажду сохра- 
ненія своего національнаго „я“, своего родного, кров- 
наго, выстраданнаго. 

Сохраняя это милое, родное, дорогое, мы долж: 
ны въ то же время создать поколфн|е, связанное 
тзсными узами дружбы съ братскимъ народомъ, `ко- 
торому. были-бы близки и скорби и радости брата сво- 
его. Ш‹ола должна ознакомить воспитанниковъ сво- 
ихъ съ польскимъ языкомъ, истор|]ей, литературой и 
въ особенности съ репигіозными и національными ду- 
мами польскаго нарола. Многіе, вФдь, будуть рабо- 
тать въ польскомъ государств, — потому-то необходи- 
мо взаимное пониман!е, довъріе, вз имное расположе- 
ніе и любовь. 


Церковное обозрЪніе. 


Засзушавъ рапортъ Высокепреосвященнаго Се- 
рафима, Арх|епископа Русскихъ Православныхъ Цер- 
квгй въ Западной Европ, съ ходатайс̧твомъ объ 
угвержден!и новаго состава епарх|альнаго при немъ 
с>бранія, избраннаго епархіальнымъ съъздомъ, Архи- 
ерейск!й Синодъ Русской Православной Зарубежной 
Церкви постановилъ утвердить избранный епарх|аль- 
нымь съъздомъ западно-европейской православной 
русской епархія Епарх!альный СовЪть въ составЪ 
прадездателя совЪта, настоятеля русской православ- 
ной церкви въ Швейцар!и, Протопресвитера Сергія 
Орлова, членовъ совъта отъ клира: настоятеля рус- 
ской православной церкви въ НиццЪ прото]ерея Н. 
Поцосенова, членовъ совЪта отъ м!рянт: С, Н, Чаева 
и М. Н, Моляера и секретаря А. А. СвЪчина, а кан- 
дидатами въ члены епарх|альнаго совЪта — избран- 
ныхь на томъ же епарх\альномъ ссбраніи; настояте- 
ля русской православной церкви въ Париж» прото]е- 
рея В. Тимоезва, настоятеля русской православной 
церхви въ МедонЪ священника Б. Молчанова, П. А. 
Воеводскаго и А. А Козловскаге. 

„Церковныя ВЪдомости“, органъ Зарубежнаго 
Синода Руєской Православней Церкви, разсказыға- 
ютъ: „Въ совЪтской Росс!и типографіямъ запрещено 
печатаніе какъ церковно-богослужебныхъ книгъ, такъ 
и.всякихъ книгъ религіозно-нравстғеннаго содержа- 
нія. Но если Митрополиту Сергію и его Єинолу со- 
вЪтская власть инсгда разрёшгетъ пользоваться то- 
сударственной типографіей для мечатан]я своихъ ле 
кларацій и разныхъ указовъ и сбращен!й къ паствЪ 
только потому, что все это направлено на укр%- 
плен|е совЪтской власти, то истинно Православвая 
Церковь и ея руководители совершенно лишены воз" 
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можности пользоваться печатнымъ станкомъ для уста- 
новлен!я связи съ вЬрующими. Поэтому церковнымъ 
руководителямъ и върусщимъ, не признающимъ ми- 
трополита Сергія, приходится прибъгать къ перепис- 
КЪ отъ руки, печатанію на пишущей машинкЪ и гек- 
тографь и такимъ образомъ держать своихъ едино- 
мышленниковъ въ куреъ церковрыхъ событій и пи- 
тать ихь духовной пищей на жгучія совремевныя те- 
мы: Подобнаго рода подпольная церковная литерату- 
ра широко распространяется въ совЪтекой Росс! сре- 
ди върующихъ и укръпляетъ ихъ въ стоян|и за ка- 
ночическую правду. Большевики безпсщадно пресл%ъ- 
дують, какъ авторовь сихь произведен!й, такъ и пе- 
реписчиковъ и агентовъ по распространенію ихъ. Ма- 
ло того, совмЪстно съ большевиками преслЪдуютъ 
эту литературу и ея авторовъ и самъ митрополил1ъ 
Сергій со своимъ синодомъ. Митроголитомъ Сергіємъ 
издано даже распоряженіе, предостерегающее своихъ 
послЪчователей отъ чтенія подобной литературы, 
анонимной и безчестной, какъ назығваетъ онъ эти 
прэизведен!я. И трогательный отвЪтъ дается вЪрую- 
щими въ одномь изъ подпольвыхъ произведеній на 
этоть выпадъ матр. Сергія. Ему, ученому мужу, док- 
тору богословія, рядовой членъ клира разъясняетъ, 
почзму подобнаго рола литература вынуждена быть 
анонимной. Въ этой литератур® сергіевцы обвиняют- 
‚ ся въ предательствъ своихъ отцовъ и брат\й и имъ 
разъясняется, что такое предательство, хотя бы и 
вынужденное пыткой, ссуждавтся Церковью. Въ этой 
же литературЪ развивается церковное учен!е о власти 
вообще и совЪтской въ частности, объ отношен|и къ 
ней Церкви, о возможныхъ путяхъ къ возсоединенію 
митр. Сергія съ истивно Православной Церковью“. 


Изъ печати. 


0 Православной Церкви съ точни зрЪнія польсвихъ 
національныхъ и государственныхъ интересовъ. 


На дняхь въ одной изъ консерватив- 
ныхъ польс̧кихъ газетъ, отличающейся строго като- 
лиҷескимъ направленіемъ и выходящей въ Краков%, 
а значитъ — расчитанной по преимуществу на читате- 
ля католика, мы читали слфдующ]я мнЪнія: 

„Наслћъдіе прошлаго, заключающееся въ привычк къ тому, 
что организація Церкви и самый религ озный моментъ. служатъ 
прежде всего цфяямъ той или иной политики. Отсюда гибельное 
преобладаніе въ современной жизни Церкви политическаго ·мо- 
мента налдъ моментомъ религіознымъ. Несомн$нно, И ЭТО зло 60 
временемъ будетъ устранено, но пока слБдуетъ съ прискорблемъ 
констатировать его существованіе и отЕрыто признать, что 0я0 
является однимъ изъ ГЛаВНЫХЪ препятствії, встрёчающихся въ ра“ 
ботб надъ установлепіемъ отношенй съ этой Церковью... 

До настоящаго времени... въ Церкви господствуетъ абсо- 
ЛЮГИЗУЪ іерархія, связнный со всђми отрицательными сторона- 
ми этой системы, приводящий къ, моральному паденію клира и къ 
поддержанію только внфшней обрядпости у вђрующихъ“... 

Прочтя эти сгрэки, читатель можеть справед- 
ливо придти въ изумлэн|е. Нэужепи ум%ренный и 
благонравный, зіконопослушныйў архикатолическій 
краков:кій „Слаѕ“ (№8105) рьшился такъ рЪзко и, 
добзвимъ, столь удачно критиковать Рамско-Католи- 
ческую Церковь’? В%дь, какь в®рнэ подмЪчёны отри: 
цагельныя стороны ея организаци и дъятельности: 
безусловный. абсолютизмъ 1ерарх!и, недопускающій 
никакого вмЕшательства въ управленіе`· Церковью со 
стороны клира и вЪрныхъ, и постоянная связь этой 
Церкви съ политикой и политической борьбой. Что 
это—бунтъ столь умъ е наго до сихъ поръ ковсер- 
вативнаго лагеря? 

Мы можемъ успокоить недоумвающаго читате- 
боля: все вышесказан: ог краковская газета пишетъ про 
° Православную Церковь въ Польш%, И какъ можно 


ВОСКРЕСНОЕ ЧТЁНІЕ 
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было даже предположить, что она разрЪшитъ себЪ 
критику порядковъ Католической Церкви, хотя, каза- 
лось бы, эта тема должна бы интеревовать публици 
стовъ католиковъ по меньшей мЪрЪ столько же, 
сколько и положеніе Павославной Церкви и отноше- 
нія, въ ней сущаствующія. 

Между тъмъ, мы наблюдаемъ какъ разъ обрат: 
ное: польская печать, въ особенности же католиче- 
ская и клерикальная, только и дълаетъ, что пишеть 
о православно церковныхъ д$лахъ, севершенно умал- 
чивая о порядкахъ, господствующихъ въ Римско-Ка- 
толической Церкви. Получается впечатлЪне, что эти 
порядки столь идеальны и блестящи, ‘что не могутъ 
вызвать ни малЪйшихъ не только сомнёній, но даже 
запросовъ и вопросовъ. Въ тоже время, мы прекрас- 
но знаемъ, что это не такъ, и что на католическомъ 


. церковномъ небъ не мало найдется довольно круп- 


ныхь пятенъ. Такъ какъ польская католическая пе- 
чать столь усердно обслуживаетъ область православ- 
но ‘церковныхъ отношеній, то не стЪдовало ли бы 
подумать о томъ, что органы православныхъ мень- 
шинствъ въ благодарность занялись выяснен!емъ 
нуждъ католическаго населенія и недостатковъ орга- 
нкзаціи и дъятельности Римско-Католической Церкви 
въ ПольшЪ? Тема эта весьма благодарная и мы, по- 
жалуй, займемся ею въ ближайшее время, — благо 
основан\й формальныхъ и фактическихъ для этого у 
насъ сколько угодно. Думаемъ, что католи, столь при- 
лежно критикующіе православно-церковные порядки, 
не смогутъ ничего возразить противъ того, что мы 
займемся недостатками Римско-Католической Церкви. 

Разъ мы православные, также, являемся поль- 
скими гражданами, то насъ равнымъ образомъ мо- 
жетъ интересовать взаимоотношеніе между интереса- 
ми Польскаго Государства и укладомъ жизни Римскс- 
Католической Церкви. 

Пока же вернемся кь сегодняшней нашей тем%, 
т. е. къ разсмотрЬнію мъстныхъ харгктерныхъ вы- 
ступленій польской печати, расцънивающихъ явленія 
православной церковной жизни съ точки зрћЪнія поль- 
скихь національныхъ и государственныхъ интересовъ. 
Такой подходъ польской гражданской печати къ пра- 
вославнымъ церковчымъ дъламъ вполнЪ естествент: 
понятас, польскихь католическихъ публицистовъ не 
могутъ интересовать вспрссы догматическіе, канони- 
ческіе и религіозно нравственные Правовлавной Цер- 
кви, Какъ таковые, и все происхсдящее ьъ Правосл. Цер- 
кви они разсматриваютъ съ точки зрён\]я его {соот- 
вътствія или несоотвътствія польскимъ государствен: 
нымъ и національнымъ интересамъ, т. е. съ точки 
зр»н]я политической. Это слЪдуетъ подчеркнуть, ибо 
такъ поступаютъ не только польск!е публицисты, но 
и многе еффищальные органы, вслфдств|е чего и по- 
лучается сплошное вовлечене Православной Церкви 
въ водовороть борющихся политическихъ течен!й, ка- 
ковое обстоятельство, польская печать, какъ мы ви- 
дъли выше, пытается зат®мь ставить въ вину Пра- 
вославной Церкви. Мы признаемъ нежелятельность 
этого явленія, хотёли бы всфми силами избъжать 
его, но, какъ видно игъ вышеизложеннаго, мы непо- 
винны въ немъ, ибо именно польская сбщестеен- 
ность является тъмъ фактомъ, который усиленно на- 
вязызаетъ политически смыслъ ВИ происходящему 
въ Православной Церкви. 

— Какъ это дфлается, мы увидимъ ниже. 

Нгдостатокъ мЪста не позволяетъ привести 
здЪсь всфхь весьма многочисленныхъ относяшихея 
сюда: голосовъ польской печати. Но есть между ними 
весьма любопытные, съ которыми православный чи- 
татель обязательно долженъ быть ознакомленъ, ‹ 

Вотъ одно изъ такихъ прокаведен[й, Въ тазетъ 


правительствомъ, на какое заслужилъ 
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„Ког]ег \/Шей$К1“, органь близкомъ къ Безпартій- 
ному Блоку, въ № 106 была напечатана статья г-жи 
Ванды Добачевской, вызванная лекщей проф. М. Зл%- 
ховскаго объ отношеніяхъ между Католической Цер- 
ковью и большевизмомъ. Въ этой статьф г-жа Доба- 
чев:кая прежде всего позволяетъ себЪ сравнить боль- 
шевизмъ съ первоначальнымъ христіанствомъ, кото- 
рое она также считаетъ „пролетарскимъ движенемъ“ 
а затьмъ находить · вовможнымъ обяснить больше- 
визмъ и его ужасы, какъ родъ какого - то Божьяго 
возмездія за прегрЪшенія Россїи въ отношен!и Польши. 

Она останавливается. на голосахъ тъхъ, кото- 
рые кричатъ: „тамъ за стЪной кого то убиваютъ, а 
мы молчимъ“, и считаетъ необходимымъ напомнить о 
нижеслъдующемъ: 

„Когда здБеь въ ВильнВ нослћ 1868 года свирфиствоваль 
Муравьевъ, когда работали. висфлицы и пёлыя толпы шли въ Си- 
бирь, ни одинъ голосъ въ Россіи не зазвучалъ на защиту. Въ 
БВлоруссін, на Подяяшь$, истязали унатовъ, казаки въфзжали 
верхомъ на востелы, поднимали на копьяхъ маленьбвихъ дутей... 
Это все дфлалось въ ХІХ вћкђ, а немногимъ ‘отличалось отъ же- 


Стокостей какихъ-то .ассирійскихъ правителей. Мы не обязаны 
забывать этого“ 

Дальше. авторъ, на основан!и беллетристиче- 
скихъ произведеній русскихъ эмигрантовъ, заключа- 
еть, что русская эмиграція не прязнаетъ независи- 
мости польши, и пишетъ: 

„Мы не будемъ измфрять ведрами нашей крови, пролитой 
съ 1772 года по 1920, не будемъ изслдовать, кто больше потер- 
пфлъ: Польша за все это время, или же Россія съ 1918 года по 
сегодняшній день. Но историческая Немезида, или Божья кара, 
хотя ужасна, но неизбфжна... Бя мечъ не былъ совершенно сл$- 


пымъ Русскій народъ не сум%лъ сочувствовать намъ, наши в03- 
ствнія считалъ бунтомъ противъ законной власти... Вирочемъ, у 
каждаго народа такое правительство, на какое онъ заслужнлъ. 


Говорятъ о дВйствительности одновременныхъ, общихъ МОЛИТВЪ, 
это вфрно—это имћетъ большой вЪсъ, но во всякомъ случа и 
дЬйствительность проклят, собирающихся сто съ зишнимъ лЁтЪ, 
дђйствительность столькихъ жалобъ и слезъ, неустанно притека- 
ющихъ къ Престолу Божію, должна быть тавъе громадна. Кто 
знаеть, не наши-ли это пророки и п эты, не эти ли толпы и по- 
кольн1я польскія, жившія въ неводћ, не они-ли это вызвали боль- 
шевизмъ, въ нЪкоторомъ родз призвали его на голову ненавист- 
ной Росси? Въ такомъ-же случа изъ-за чего мы будемъ воз зу- 
щаться?“ 

Вопроєъ, въ сущности, историко-политическій, 
но при сколь явномъ злоупотребленія религіозными 
мотивами и понятіями! Кром% того, онь поднятъ по 
поводу обсужден|я тЬхъ преслъдованій, которыя тер- 
пить со стороны большевиковъ Православная Цер- 
ковь въ Россім, 

Исторіософія г-жи Добачевской — примитивна и 
лишена веякой логики. Если разсуждать, что „всякій 
народъ имћетъ такое правительство, какое заслужи- 
ваетъ“, и думать, что неудачи и поражен|я являются 
справедливымъ возмездіемъ за прошлыя вины наро- 


довъ, то прежде всего придется признать, что, оче-. 


видно, историческая Польша заслужила раздёлы сво- 
ими прежними грзхами, а спфдовательно—ови были 
справедливой карой, и негодовать по поводу ихъ не 
слЬдуетъ, а наоборотъ—надо признать русское и нћЪ- 
мецкое господство на польскихъ земляхъ „такимъ 
„польскій на- 
родъ“. Мы этого, Боже упаси, не утверждаемъ, но къ 
такимъ выводамъ неминуемо должна бы придти г-жа 
Дебачевская, если бы она захотћла приложить къ 
исторіи Польши свою жестокую! философію исторіи, 
стень безчеловъчно примёняемую ею къ жизни пра- 
вославнаго русскаго народа. 

ЗатЬмъ, становясь на историческую точку р 
нія, ей никакъ не слЪдовало бы считать отправнымъ 
пунктомъ лишь 1772 годъ, т. е. годъ перваго раздъ- 
ла Польши. Что же раньше, и притомъ въ теченіе 
нЪсколькихъ · столЪтій не было никакихь отношеній 
между русскими и поляками, между католиками ипра- 
вославными? И кто кому наносилъ обиды въ этотъ 


періодъ? Почему не задаться этимъ вопросомъ? 
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Но господа польск!е публицисты твердо усвоили 
себъ манеру помнить лишь то, что выгодно для ихъ 
выводовЪ, и поэтому предпочитаютъ вовсе не касать- 
ся истеричеснихь событій до 1772 гора. Если же ужъ 
приходится это дълать, то, опять таки, въ качествћ 
общего правила, категорически отрицаютъ все для 
себя невыгодное, при этомъ не считаясь съ истори- 
ческой правдой. Объ этомъ отличительномъ свойствЪ 
католической публицистики мы имЪли уже случай 
писать на этомъ мёстЬь нед%лю тому назадъ. Сей- 
часъ мы снова возвращаемся къ нашей темЪ— поне- 
вол%, такъ какъ ве опять затронула одна изъ поль- 
скихь газетъ. 

А именно краковскій .Пиѕігоуапу Кигјег Со- 
Чиеппу“ въ № отъ 11 мая подъ разными кричащими 
заглавіями помфстилъ большую замЪтку сбъ ,„извра- 
шеніи польвкой истор!и и ваглыхъ антипольскихъ нё- 
падкахъ“, усматриваемыхъ газетой въ учеб: икЪ Цер- 
ковной Исторіи, употребляекой въ 7 классЪ народ- 
ныхъ училищъ на Волыни. Вь этомъ учебник, въ 
глав „гонен!е на православныхъ со стороны ун!а- 
товъ“, возмущеніе газеты вызываетъ нижесл®дук щее 
мъсто: 

„По проискамъ |езуитовъ, король польскій Си- 
гизмундъ Ш, подъ властью котораго находились КЇевъ 
и Литовское Княжество, не дсзволялъ посв; щенія въ 
митропслиты и епископы лицъ, отвергавшивъ. унію, и 
на мЪсто умершаго Кіевскаго Митрополита Рагозы 
поставилъ отступника отъ Православія Ипат!я Псц%я. 
Тогда начались ужасныя гонен!я на православныхъ 
отъ приверженцевъ ун!и. Богатъйшіе монастыри и 
приходы отдавались укіатамъ и обращались въ унјат- 
скіз костелы; яравославныв пастыри съ безчестіемъ 
изгонялись ивъ приходовъ, а церкви ихъ разграбля- 
лись, звпечатывались или отдавались въ аренду жи- 
дамъ, Которые брали съ правгславныхъ деньги за 
вх›дъ въ нихъ, сколько хэтъли. ЦЪлые округа оста- 
вались безъ священниковъ, церкви были заперты, 


или обращал; сь въ гсстинвуцьы; мертғыхъ некому бы- 


ло отпЬвать, а младенцевъ крестить. Служители цер- 
кви, върные Православ! ю, подвергались такимъ позо- 
ру и гоненіямъ, какія напоминали первыя времена 
мученичества христ|анъ. Часто во главЪ этихъ гони- 
телей стояли лица епископскаго сана; наприм., Ипа- 
тій Поцай вторгался съ вооруженными людьми въ 
православвые храмы и своими руками рвалъ аьтумин- 
сы и напрастольныя одежды. Полоцкій епископъ 
|осафать Кунцевичъ, причисленный впослЪдствіи па- 
пою къ лику святыхъ, разрывалъ могилы православ: 
ныхъ и выбрасывалъ тЬла ихь на съъдъвіе псам. 
При такихъ насильственныхь мЪрахъ распровтране- 
нія уаји къ концу царствовлнія Сигизмунда въ Литвъ 
и:БЪлоруссіи изъ 4 милліоновъ жителей половина 
была обращена въ унію“. 

Приведя эти цитаты, краковская газета снабжа- 
эть ихъ * рядомъ возмущенньхъ восклицательныхъ 
знановъ и называетъ учебникъ „антигосударствен- 
нымъ“, а помащенныя въ немъ свадЪнія изъ исто- 
р!и Православной Церкви „безстыдвымъ образомъ 
фальсифицированными*. 

Въ предыдущемъ номерЪ „Воскреснаго Чтенія“ 


°мы имЪли уже случай сказать кое что по поводу ана- 


логичныхъ упрековъ другого католическаго ергана. 
Но, видно, на этомъ не придется остановиться. Ле- 
генда о безболъвненномъ будто бы и мирномъ ввёде- 
н|и уни слишкомъ упорно распространяется и стала 
своего рода ксторическимъ догматомъ для извЪвтной 
части польской публицистики. Очевидные, безспорнье 
факты объявляются ложью и „фальсификащей исторіи“. 

Къ чему споры? Бранью и обвиненіями ничего 
показать нельзя, Пусть говорять безпристрастные доз 
кументы, 


У, 


Вотъ, напримъръ, въ 1620 году, т, е. 20 съ не- 
бэльщимъ лётъ спустя посл» введенія уніи, въ Вар- 
щавскомь СеймЪ православный посолъ, дворянинъ и 
чащникъ земли Волың:кой Лазрентій Древинскій, въ 
присутс̧твіи сенаторовъ и побловъ, такими словами 
говорилъ королю о томъ: 

„Сколь вепивя притсневія и несносныя огорченія сей 
древній русскій народъ въ разсужленіи благочестія своего пре- 
терлёвавтъ! Начну отъ Кракова. Каков. распространен! славы 
Божей помощью сей новоизобрБтенной уни является? Уже въ 
больтихь городахъ церкви запечатаны, имнія церковныя расхи- 
щены, въ монабтыряхъ вмћото монаховъ скотъ запираютъ. Пв- 
Гөйдемъ въ княжество Литовское, тамъ въ пограничныхь къ Мо» 
сковскому Государству городахъ то-же самое дфлается. Въ Моги- 
Левф и Оршф (ерқви также запечатаны, ‚священники разогнаны; 


‚ въ ПинскВ то-же учинено; монастырь Лещинскаго въ питейный 


домъ превращенъ; вслёдствіе сего дзти безъ крещен!я отъ сего 
свта отходятъ, а тёла умершихъ безъ церковнаго обряда изъ 
городовъ, какъ стерво вывозятся, народъ безъ исповфди, безъ 
пріобщенія Ов. Тайнъ умираетъ. Неужели сіе не самому Богу 
обида? Неужели за то отмщевать не будеть Ботъ?.. Или то не 
притћсненіе нашему народу русскому, что, не говоря о другихъ 
городахъ, во ЛьвовЪ дЪлается?— Кто греческаго закона и къ 
увіи непреклоненъ, тотъ въ городз жительствовать, купечество и 
продажу питей производить и въ ремесленные цфхи принять быть 
отнюдь не можеть, Если же кто, въ городв отважившись жить,, 
умретъ, того тло мертвсе, по обряду церковному погребенію 
препроводить, ло больного съ Тайнами Христовыми открыто идти 
не вольно, — Въ Вильнћ же не вошющее ли притёсненіе? Слы- 
ханное ли’ до сего? Т%ло мертвое благочестиваго, когда хотять 
за городъ проводить. то тб самыя ворота, коими вс ходать и 
Ъздать, даже жиды и татары, запирають такъ, что принужденными 
себя находятъ православные въ тб ворота, коими смрадъ и одну 
только нечистоту городскую вывозятъ, мертвена своего выносить. 
Даже въ полученіи воды бёдные крайне нуждаются; монаховъ не- 
преклонныхь къ уни ловатъ, бьютъ, и на вольной дорогв ихъ 
имая, въ-узилище заключаютъ... Суммы денежныя отъ невинныхъ 
блаточестивыхь безъ всякой основательной причины исторгаютъ“ 1). 

Полагаемъ, что послу въ польскомъ СеймЪ не 
позволили бы измышлять покобныхъ вещей, и что, 
злачитъ, сказанное имъ соотвЪтствсвало истин%. 

А воть какъ изображаютъ тогдашн]е православ: 
ные бЬдствія, испытываемыя ими, въ книг подъ за- 
глав!емъ „Синопсясъ“, напечатанной въ 1632 г. въ 
Вильн и подневенной королю Влациспаву [Ү, только 
что вступившему тогда на престолъ 2) 

„Въ Е ев церковь Ов. Софм и другія опустотены. Мона- 
стырь Выдубицкій, при овладёни онымъ отъ үнізтовъ ограбхевъ. 
Въ Луцку храмы Боже обращены въ питейнме дома. — Въ Хезмё, 
Львовз и на другихъ, мбстахъ публичао хотить со Ов Тайнами 
къ больнымъ, и умершихъ христіанъ тфла погребать запрещаемо 
было.— Въ Вильпћ церкви яа кабаки, кухни и на гостинные дво- 
ры превращены, — Люди невинные изъ магистратовъ и пвховъ из- 
гоняемы и въ подземныя ратушныя тюрьмы безвинно посаждвемы 
были; а если кто, по усерд'ю своему, на церковь бзаточестивую 
духовнымъ завфщан!емъ что нибудь опредћлялъ, сего принимать 
запрещаемо быто.— Церкви каменныя строить на землф тляхөт- 
ской, ло сив привиллегіи Королевской. недопускаемо 'было.— Въ 
Минск церковную землю на построеніе татарской мечети упо- 
треблепо, —Въ Палоць желђзами въ унію православпыхъ при- 
пуждали, прочихъ же изъ города изгнали. — Въ Туров насильно 
церкви со всей утварью и имущестпомъ отобраны и епископъ 
блаточестивьй оттуда выгнанъ.—Въ Минск священники благоче- 
стивые посажены въ бочку и мучимы были. —Въ Оршђ, Могилев%, 
Метиславлћ ио разнымъ городамъ и мфстечкамь церкви запеча- 
таны, даже и въ шалашахъ отправлять молитвослов!е запрещаемо 
было. — Въ Кова церковь разграблена и земля церковная отоб- 
рана, —Монастыри Троицк, Лаврищевскій. Гроленскій и прочіе 
опустошены — Въ БВ 2ьску такое опредфленше состэятооь, что если 
бы кто изъ мЬщанъ за крестнымъ ходомъ изъ церкви въ востелъ 
не пошелъ, таковой смертью казненъ будетъ“... 

Эгихъ столь краснор%чивыхъ фактовъ мы могпи 


бы привести еще многія сотни за весь ХҮП и ХҮШ 


° взкъ, Но и этихъ достаточно, дабы понять, кто въ дъй- 


ствительности занимается „фальсификашей истор!я“. 

Откуда жз исходило все сіе? Правда ли, что ун!ат- 
ск!е Етископы, какъ Михаилъ Рагоза, Ипатій ПоцЪй, 
Іосафатъ Кунцевичь и прочіе, не участвовали во 
всЬхъ этихь издЬвательствахь надъ православной 
вЪрой, какъ это съ возмущеніемъ утверждаетъ цити- 


И л) Цитируемъ по книг Н, Бантышьъ-Каминскаго „Историче- 
ское извЪст!е о возникшей въ Польш% уни“. Стр, 67 и .63, 
2) Цитированное сочинен!е, стр. 89 и 90, 
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рованная нами выше краковская газета, Опять таки 
историческ!е факты говорятъ намъ обратное. Эти 
факты мы находимъ не въ жалобахъ правселавныхъ, 
коихь можно заподозрить въ преувелиечен!и, а въ 
польскомъ оффиціальномъ документ, исходящемъ отъ 
высокаго сзновника РЁчи Посполитой. 

Мы имћемъ въ виду извЪфстное письмо гетмана 
Льва СапЬги, канцлера Литовскаго, на имя Полоц- 
каго Арх!епископа [осғг фата Кунцевича, Письмо вто, 
написавное 12 марта 1622 г. столь примЪчательно, 
что его сл®довало бы, въ сущности, перепечатать 
полностью. Однако, изъ за недостатка мъста мы не 
можемь сдфлать этого и приводимъ изЪ указанваго 
письма лишь крати!я выдержки, полностью подтвер- 
ждающія справедливость жалобъ православныхъ и 
удостовћряющія, что причиней и руководителемъ го- 
неній на православныхъ были, именно, озлобленные 
свыше всякой мъры уніатскіе епископы. Вотъ, что 
пишатъ польскій патріотъ и государстверный д%я- 
тель Кунцевичу, отвЪчая на его требованія, дабы го- 
сударственныя. власти примфняли разнаго рода ре- 
пресси къ православнымъ: 


„Безспорно, что я самъ объ уши прилагалъ лопечевіе,. и 
оставить оное было бы неблаторазумно: но мн никогда и въ 
мысль того не приходило, чтобы Ваше Преосвященство рЪш ‘лись 
приводить людей къ оной столь насильственными средствами, 
Всевышній приглашаеть къ себ всзхъ кротко: пріидите ко Мић 
вс, и проч., но насиліемъ рабовъ влекомыхъ не требуеть и не 
пріемлетъ. Вы же симъ неосмотрительнымъ усиліемъ подвигли, и, 
такъ сказать, принудили наподъ русскій ожесточиться и отверг- 
нуть учиненную его Королевскому, Величеству присягу... Развћ не 
известны вамъ ропоты неразсудительнато народа, ихъ глашен я, 
что они лучше желають быть въ турецкомъ подданствћ, нежеди 
терпфть толикое вћрВ и блаточестія ихъ притћсненів... Вы, зло- 
улотребленіемъ Вашея власти, и поступки ваши водимые паче 
тщеславіемъ и частію ненавистю, нежели любовію къ ближнему, 
въ противность священной воли даже и запрещеня Республики 
были причиною и поджогою тВхъ опасныхъ ибхръ, которыя угро» 
мають всвмъ намъ, или в°оьма пагубнымъ или „всеистребитель- 
нымъ пожаромъ“.,. 

Я обязанъ, говорите, слфдовать Епископамъ и проч. По» 


. слфдовать святымъ Епископамъ въ терпћніи, въ прославлен!а ро- 


га, послёдовать нэпримћръ Злалоустому и прозимъ великимъ Па- 
стырямъ, есть дёло похвальное: но послћдовать имъ должно так- 
же и во благочестіи, въ наставленіи, въ долготери ни, и въ 10- 
казани добрыхъ примћровъ. Прочтите житія всъхъ благочести- 
выхъ Юпископовъ, прочтите већ Златоустаго книги, не сыщете въ 
оныхъ ни жатобъ, ни объявленій, пиже упомино ›енія ,исковъ, 88- 
тей, дли судебныхь свидБтельствъ, или призывовъ въ суды Анті- 
охійскіе, или же Цареградскіе, о тоненіяхъ, о собственномъ его 
низверженіи, о лишеніи жизни благочестивыхъ священниковъ, & 
найдете токмо то, что способствуетъ прославленію Божію, нази- 
данію душь человёческихт, и умелостивленю разгаћванныя Евдо- 
ви къ служителямъ Церкви... : \ 

Теперь обратимся къ дбяніямъ Вашего Преосвященства. У 
васъ полны земскіе суды, полны магистрати, полны трибуналы, 
позны ратуши, полны владвльческія ванцеляріи позвовъ, тяжебъ, 
доносовъ, чфмъ не только ун!и утвердить не можно, но паче и 
послъдній въ обществ союзъ любви расторгнется. . Прололжаете: 
пто вольно вамт уніатовъ топить, рубить имъ головы: и проч. 
НЪтъ! такъ съ ними поступать не должно; для того, что запо- 
вЪдь Господня строго всфмъ мстителямъ сдфлала запрещен!е, .ко- 
торое и ло Васъ касается; Мн отмщеніе, Аз” воздамъ... — Одна 
упія виновница всфхъ сихъ несчастий. Когда насильствуете со- 
вфсти людсхія; когда запираете церкви, дабы люди безъ благоче- 
стія, безъ христіянскихъ обрядовъ, безъ священныхъ требъ про- 
падали какъ неврные; когда своевольно злоупотребляете милости 
и преимчущес “ва королевскія, то дъло обходится и безъ насъ, а 
когда по поволу сихъ безпутствь произойдеть въ народ не- 
устройство, которое усмирять должно, тогда нами дыры затықать. 
Почему противная сторона и считаетъ, что мы съ вами сдфлали 
загопоръ ко притёсененю народныя совсти и къ наруменю 06- 
щаго покоя, чего никогда не бывало .. Христосъ не лечаталъ и 
не запиралъ церквей, такъ, какъ Вы сіе дфлаете. 

‚. Общ то вашъ есть порокъ, что нфть у Вась сващен- 
никовъ норядочныхъ, а боле слфпыхъ. Итакъ Ваши попы невћж- 
ды влекуть народъ въ пагубу... Отдавать, пишете церкви, на по- 
руганіе и проч, Но печатать и запирать церкви и ругаться надъ 
хфмъ либо есть такое же пагубное разрушеше братстаго едино- 
мысл!я и взаимнаго согласія... Но покажите, Ваше Преосвящен- 
ство, кого Вы пріобрли? кого уховили такою вашею суровостію, 
такою строгостію, нечатанјемъ и запиран!емь церквей?,, А по 
всему сему Король приказывает перковь ихъ въ Могглевћ рас 
печатать и открыть, о чемъ я по его поведфию Вашему. Прео" 
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священству и пишу... Жидамъ и татарамъ не возбраняется въ об- 
ластяхъ королевскихъ имфть свои синагоги и мечети, а Вы хри- 
стізнскія печатаете церкви“... 

Не удивительно, что польскій вельможа прихо- 
дитъ къ такому заключенію: 

„Вм%его радости причинила намъ Ваша столь блестящая 
унія скорби, безпокойства и неустройства и толико огорчительна, 
что лучше бы мы желали быть безъ нея; ибо вя причиною тер- 
пимъ мы всегдашнія безпокойства, огорченія и досаду. Воть пло- 
ды Вашей хвалимой уніи! Израдная, поистин®, она виновница то- 
лиқихъ въ тюдяхъ и въ отечествъ раздоровъ и нестроеній! Ибо 
(сохрани Богъ) если отечество потрясется (чему Вы своею суро- 
востію столь удобный открываете путь), не знаю, что въ 10 вре- 
мя съ Вашей уніей будетъ“. 


На этом мы кончаемъ выписки изъ письма 
Канцлера Сап%ги. Полагаемъ ихъ лостаточно убъди- 
тельными и не нуждающимися въ комментаріяхъ.Быть 
можетъ, современные хвалители уніи и ея защитни- 
ки удосужатся прочесть эти прсроческія слова и по- 
нять, что ихъ то именно слздуетъ прилагать въ ка- 
чествЪ критеріевъ оцнки религіозныхъ отношен!й на 
восточныхъ польскихъ земляхъ; если имъ угодно 
такъ хорошо помнить то, что дълалось на этихъ тер- 
риторіяхъ 150 л№тъ тому назадъ—въ 1772 году, то 
съ полнымъ основаніемъ можно полагать, что въ тотъ 
моментъ люди такъ же хорошо помнили происхсдив- 
шее на 150 л: раньше, т.е. тъ событ!я, о которыхъ го- 
ворится въ приведенныхъ вами выдержкахъ. Посему 
не знаемъ, кому выгодно привлекать къ оцънкЬ со- 
временныхъ событій въ жизни Православной Церкви 
въ ПольшВ эти иетораческія воспомиван!я? 

Уох.. 

Р. 5. Считаемъ необходимымъ исправить досад- 
ную опечатку, по недосмотру корректуры, вкравшую- 
ся въ нашу предшествующую статью („Воскресное 
Чтеніе“ № 20, стр. 326). Указанный тамъ годъ на- 
печатанія цитируемой книги Б. Трентовскаго слзду- 
етъ читать „1842“, а не .1924“, какъ ошибочно было 
напечатано. 


у. 


Хроника. 


БЛАГОДАРНОСТЬ РУССКАГО ЗАГРАНИЧНА- 
ГО АРХІЕРЕЙСКАГО СИНОДА. Блаженнайшимъ 
Митрополитомъ Д]онис\емъ получено отъ Высокопре- 
освященнаго Митрополита Антонія, Предсфдателя Ар- 
хіерейскаго Синода Русской Православной Церкви за 
границей, нижеслъдующееё письмо: 

„Ваше Блаженство, Блаженнъйшій Владыка. 
Аржерейск!й Синодъ Русской Православной Церкви 
заграницей, извЪстившись о Вашемъ Архипастыр- 
скомъ посланіи объ общемъ моленји о гонимыхь и 
страждущихъ за вру въ Совътской Росе|и и уста- 
новленіи чина сего моленія, вмфст® со мвою прино- 
сить Вашему Блаженству и Св. Синоду Святой Пра- 


вославной Церкви въ. Польш%Ъ глубокую благодар-. 


ность за молитвы и сочувствіе страждущимъ сынамъ 
Россійской Православной Церкви. Вашего Блажен- 
ства преданный собратъ (—) Митрополитъ Антоній“. 

ПОДГОТОВКА СОЗЫВА ВСЕЛЕНСКАГО ПРА- 
ВОСЛАВНАГО СОБОРА. Въ течен!е послЪднихъ лЪтъ 
между Вселенскимъ Константинопольскимъ Патріар- 
хатомъ и прочими `Автокефальными Православными 
Церквами велась переписка по вопросу о созыв® Все- 
ленскаго Православнаго Собора для разръшенія, ряда 
важныхъ вопросовъ, возникшихъ за посл®дн!е годы и 
интересующихъ всЪ Православныя Церкви. Изъ ука- 
занной переписки выяснилось, что вс Православныя 
Церкви считаютъ созывъ такового Собсра желатель- 
нымъ и даже необходимымъ, а посему Его СвятЪй- 
шество, Патріархъ Вселенскій Фотій П, обратился съ 
призывомъ ко всёмъ Автекефальнымъ Православнымъ 


Церквамъ предпринять первые шаги къ осуществле- 
нію этого начинан!я. Съ этой ц®лью на 8 |юня с. г., 
т. е. день Св. Пятидесятняцы, Вселенскій Патр!архъ 
приглашаеть прибыть по 2 высшихъ представителя 
отъ каждой Правовлавнсй Цервви на Аеонъ, гдъ въ 
мочазтыр® Ватопедъ состоится Сов+щанје прибыв- 
шихъ представителей ‘и будетъ ‘образована особая 
предварительная Всзправоспавная Комиссія съ цЕлЛЕЮ 
подготовкй с`зыва Предсобсрнаго Ссвёщан!я Вселен- 
ской Православной Церкви, которсе въ свсю очередь 
имЪло бы разработать вопросъ о созыв самаго Все- 
ленскаго Собора. 

Православная Церковь въ Польш®, также, по- 
лучила приглашен!е участвовать въ семъ Совъщаніи, 
Вслълётвіе: этого, въ началь іюня мЪсяца с. г. вы- 
Ъдутъ на Аөзнъ для участія въ работахъ предвари- 
тельной Взепразославной Комиссіи БлаженнЪйшій 
Діонисій, Митрополитъ Варшавскій и Волынскій и 
всея Польши, и Высокопреосвященный Алексій, Арх!- 
епископъ Гродненскій и Новогрудскій. 5 

БЛАЖЕННЪЙШІЙ МИТРОПОЛИТЪ ДІОНИСІЙ 
ВЪ БОЛГАРСКОМЪ ПОСОЛЬСТВЂЪ 15 мая сего го- 
да болгарекій посланникъ въ Варшав% г. Робевъ дглъ 
завтракъ въ честь Блаженнъйшаго Митрополита Діо- 
нис!я. На завтракъ, состоявшемся въ помфщен|и бол- 
гарскаго посольства, присутствовали: Высокопрєосря- 
щенный АрхЇепископъ Алексій, о. Арх! мгндритъ Сав- 
ва и о. [ерод\аконъ Алексій. 

СОВЪЩАНІЯ ПО ПОДГОТОВКЪ СОЗЫВА СО. 
БОРА. 13 и 16 мая въ покояхъ БлаженнЪйшаго Ми- 
трополята Діонисія, подъ предс%датальствомъ Его 
Блаженства, состоялись дальнёйшія ссвфщан!я стнс- 
сительно организаціи Предсоборнаго Присутствія для 
подготовки къ созыву Пом+Ъстнаго Собора. Въ сов%- 
щаніяхъ приняли участіе: Высокогреосвященный Ар: 
хіепископъ Алексій и рредставители правительства 
въ лицЪ Г.г. Ф. Потоцкаго, Т. Голувко и Г. Сухе- 
некъ-Сухецкаго, 

ИЗБРАНІЕ ЧЛЕНОВЪ ПРЕДСОБОРНАГО СО- 
БРАНЯ ОТЪ ПРОФЕССУРЫ. Въ субботу, 17 мая, 
подъ поедсЪдательствомъ Блаженнфйшаго Митропс- 
лита Діонисія, состоялось засЪлан!е Преподаватель- 
ской `Коллегіи Правоспавнаго Богословскаго ОтдЪла 
Варшавскаго Университета для избранія двухъ пред- 
ставителей въ составъ Предсоборнаго Собран!ія отъ 
назваиной Коллегіи. Изъ числа преподавателей Отдё- 
ла на зас®дан|и присутствовало 10 человЪкъ; отсут- 
ствовали Проф. Н. С. Арсеньевъ, и Преподаватель 
бълорусскаго языка г. И. Ст:нкевичт. Избираться 
могли лишь свЪтек!е члены Преподавательсксй Кол- 
пегіи. Въ результатЪ закрытой баллотировки оказа- 
лись избранными: Профессоръ Церковно: Слававскаго 
языка и Палеограф\и И. И. Огіенко и Прсфессоръ 

сторіи Славянсхихь Церквей А И. Лотоцкій. 

ПРОФЕССОРЪ Л. А. ЗАНДЕРЪ ВЪ ВАРШАВЪ. 
На дняхъ Польшу посътилъ Прсф. Л. А. Зандеръ, руково- 
дитель Студенческаго Христ!анскаго Движенія въ При- 
балтійскихъ странахъ, прибывшій сюда на съъздъ 
Международной Студенческой Ф :дерғціи въ Трускав- 
цв, въ коемъ приняли участіе представители 11 на- 
цій. Посл% окончан!я Съъзда Профессоръ Зандеръ 
провелъ нЪсколько дней во ЛьвовЪ и Варшав%. Въ 
этомъ послЪднемъ городЪ онъ былъ принятъ Бла- 
жениъйшимъ Митрополитомъ Діонисіемъ для доклада 
о возможности развитія работы Студенческаго Хри- 
ст!анскаго Движенія среди православной молодежи въ 
Польш%. Кром того, Л. А. Зандеръ прочелъ въ 
Варшавскомъ Русскомъ ДомЪ лекшю на ту же тему. · 

ЗАКРЫТИЕ ЦЕРКВИ ВЪ М. БРЯНСКЪ. Въна- 
чалЪ февраля мЪсяца с. г., Б%лостокское Всеводское 
Управленіе расперядилось, чтобы Магистратъ м. Брян- 
ска опечаталъ находящуюся въ этомъ мфстечкф пра- 
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вославную церковь. Указанный храмъ былъ до войны 
приходскимъ, а въ настоящез время входитъ въ со- 
ставъ Малешской филіи Бъльскаго Благсчивія По- 
в:домъ къ изданію этого распсряженія, какъ пред: 
пәтагають, послужиль чавтячный ремонть храма, 
произведенный въ прошломъ гору, когда быяа на» 
правлена поврежденная крыша и вставлены окга въ 
колокольн%, 

ВелЪдств!е прелставлен!я о тэмъ Епаох!альнаго 
Начальства, Блаженнъйшій Митрополитъ Д1онис!! об- 
ратился въ Министерство Исповъдавій съ просьбой 
отм%нить указанное распоряжев!е БЪлостокскаго Во- 
еводскаго Управлен!я, указывая на то, что его пе- 
слъдств!емъ является лишев!е около 2 тысячъ пра- 
вославныхъ возможности посфщать храмъ, 

Министерство Испов%ланій отношеніемъ отъ 10 
мая с, г. отвътило, что это ходатайство не можетъ 
быть удовлетворено, такъ какъ церковь ғе нужна 
м%стному православному населенію, которое Мини- 
стерство считаетъ немногочиспенньмъ. 

РАЗБОРКА ЧАСОВНИ ВЪ СТАРОМЪ ПАВЛО 
ВЪ. Въ селЪ Старый Павловъ, Бъльскаго уфзда, су- 
ществовала старинная часовня, построенная первона- 
чально аще въ до-уніатскія времена, весьма почита- 
емая всъЪмъ окрестнымъ населен!емъ. Въ часовнЪ 
время отъ времени совершались богослуженИя и мЪст- 
ные крестьяне часто собирались въ ней для молитвы 
и общаго исполненія церковныхъ п%енопЪв!й. Посл% 
войны часовня была закрыта и постепенно стала при- 
ходить въ ветхость. Православные прихожакеи Епар- 
хіальная Власть многократно обращались къ предста: 
вителямъ правительства съ просьбою открыть часов- 
ню и разръшить ея ремонть. Въ этомъ разръшени 
было отказано. 

Между тъмъ, въ Старомъ Павлов появился 
унЇатскій священникъ Бсндаренко, которому власти 
безпрепятствэнно псззолили построить унЇатскую ча 
совню, неподалеку отъ иравосл`вной, и на: земл%, 
принадлежащей православксму прихору. · Вслъдъ за 
этимъ, люди, нанятые уніатскумъ священникомъ, въ 
ночь съ 4 на 5 е мая тайно разобрали православную 
часовню и совершенно. уничтожили ее. На протесты, 
обращенные по этому поводу мЕстнымъ о. Благочин- 
нымъ и церковнымъ старостой, представители Уу%зд- 
ной администр:ціи отказались отвЪчать и не поже- 
лали дать никакихъ объясненій по повору разборки 
часорни. Епарх!альной Властью возбуждается судеб- 
н2@ ДЬло противъ лицъ, разрушившихъ часовню. 

БЕЗЧИНСТВА УНІАТОВЪ ВЪ ЖАБЧЬ, Въ га- 
зетЪ „Русек!й Голосъ* (№ 53) подъ заглав!емъ „По- 
спъиств!я уни“ хапечатвна нижеслъдукщая коррес- 
понденція изъ села Жабча г. К. Дембицкой: 

„Письмомъ отъ 121.29 г. воевола Волынскій 
объявилъ Митрополиту, что земля православнаге при- 
хоца с. Жабче булетъ возвращена ацми зистративнымъ 
порядкомъ, какъ возвращенъ опечатанный храмъ, За- 
кэячизъ хлопэты по самому главиому, наиболъе на- 
бол зшему вопросу—открыт!и храма, начались хло- 
поты нынЪшняго нашего настоятеля о. Димитрія На- 
умца и прихожанъ о дальнъйшемъ--о землЪ и цер- 
ковныхъ постройкахъ. 

7.2.29 г. на „тлес7 Райѕіуа“ было отпарцели- 
ровано 20 һа земли отъ Жабчанскаго правосл. при- 
хоца. Копія протокола вы'иеовначеннаго отчужден!я 
земли была вручена 29.-П1 -30 г. о. Наумцу въ Луц- 
ка уёзднымъ земскимъ комиссаромъ, какъ разъясне- 


не, кому принаплежитъ земля правссл.’ прихола въ 


Жабч%, т. е. оставшихся 22 һа земли съ прилегаю- 
щими жилыми и нежилыми постройками и церковью 


°—_результать хлопотъ прихожанъ съ о. Наумцомъ во 
‚ главъ, шесть разъ Ъздившихъ въ ‹Луцкъ въ староств> 


7 


и воеводство въ теченіи времени 17— 29 Ш. Былъ по 


о ВОСКРЕСНОЕ ЧТЕНІВ 


этому дФлу въ Луцк и членъ Кремер, Дух, Конси» 
стор!и о. прото!ерей Як>влевъ, 

Юридически ззмля правссгавн, прих. и преч. 
принадлежитъ и принадлежала только гравосл, при» 
ходу въ ЖабчЪ фактически она захвачена крестья’ 
нами унЇатами, за н'большимъ ксличествомъ яровых» 
полей и огородовъ. Захватъ прсизсшелъ подъ угро» 
зой смерти каждому изъ православныхъ, который По» 
смЪлъ бы приступить къ обработк земли, 

31.-1..30 г. по получен!и вышеупомянутой коз 
піи отъ зем, уъзднаго комис: ара, о. Наумецъ выслалъ 
людей для вспашки церковнаго огсрода. Уніаты во- 
оруженные кольями воспрепятствовали этому, Чтобы 
защитить с+бя отъ нападенія уніатовъ при вспашк%ъ 
оставшейся незасъянной церк. земли, 4.-1У опять от- 
была делегація въ Луцкъ (2 чел.) съ просьбой при- 
слать на м%сто полицію для соблюден|я порядка, 

И не взирая на то, что комендантъ мЪстн. по» 
лицейскаго поста „Губќинскія Нивы“, прибывш!й въ 
Жабче 5.1Ү, разъяснилъ представителямъ ун|атовъ и 
православныхъ, что земля церковная, въ количеств® 
20 Һа съ жилыми и нежилыми постройками и хра- 
момъ принадлежитъ правосл. приходу, уніаты заяви» 
ли, что не позволятъ пахать церк. земли, овобенно 
отстаивая участокъ огорода при церкви, гдЪ сни на- 
мърены строить себЪ храмъ. 

Когда же 8-[/ православные, не дождавшись 
полиціи, начали вспашку, ун!аты избили правосл. 
Войтюка и заставили бросить начатое д%ло, а въ 
другомъ м%ст толпа уніатовъ, у: рсжая кольями, съ 
криками: „смерть буде, мясо буде“ заставили отсту- 
пить о. настоятеля и православнь хъ отъ мЪста вспаш- 
ки, гдЪ одинъ изъ унјатовъ безъ разрфшен|!я успълъ 
уже вспахать дсбрый участокъ земли“. 

ИЗЪ ПРАВОСЛАВНСЙ ЖИЗНИ ВЪ РИМЪ. 
Изъ Рима сообщаютъ въ пивьм% на имя Редакши 
„Воскреснаго Чтенія“: 

— О письмЪ Его Блаженства къ Пап лояви- 
лиеь заматки и въ итальянской печати, но оффиці- 
альвый срган+ Ватикана , Оѕѕегуаіоге Котапо“ по- 
ка молчитъ. Правсславная колснія на 19 марта от- 
кликнулась поднесев!емъ Пап арреса, ра который 
Архимандритомъ Симесномъ недавно былъ получевъ 
отвтъ черезъ кардинала Пачелли. Предполагался 
пріЪздъ сюда къ этому дню Архіепископа Серафима 
и присутствіе его .въ С‹борЪ Св. Петра, но потомъ 
это было оставлено, да и Ватиканъ самъ отклонилъ 
всяксе оффиц!альное участіе русской колоніи въ 
этомъ тсржествЪ. Для русскихъ не было особой три- 
буны, и они были разсЪзяны по всему Собору. Въ на- 
щей церкви (по окончаніи папскаго служен]я) въ 12 
час. дня былъ отслуженъ молебенъ, на которомъ ва- 
роду было какъ на Пасху Въ тотъ же день вечеромъ 
была лекція Епископа д Эрбикьи, на которсй было 
много слушателей, а наканун% состоялась лекція 
ксендза Сипягина, весьма безсодержательная. При 
выхсдЪ изъ Собора Св. Петра,. а также во всЪхъ 
другихъ церквахъ Италіи, въ этотъ день раздавалась 
листовка съ возмутительной статьей противъ Рус- 
ской Церкви. Эта листовка, изданная на средства 
Атіопе Саќоїса ЦаПапа, произвела большой пере- 
полохъ какъ въ Ватиканћ, такъ и въ русскихъ като- · 
личевкихъ кругахъ. Въ „Оззегуаюге Вошапо“ поя- 
вилась замЪтка о неточнсети этой статьи, а въ га- 
зетЪ „Типа“ князь Волконск!й напечатал под- 
робное опровержен|!е ея. Епнскопъ д’Эрбиньи по®халъ 
по главнымъ городамъ Италіи читать лекци о на- 
стоящемъ состояніи Руссксй Церкви; а Папа, про-` 
читавъ листовку, говорятъ, заплакалъ. Все это весь- 
ма характерно для пресловутой католической дисци-. 
плины и поучительно дпя насъ— правоспавныхъ. 


Ковельскій у. 80 55 
Костопольскій у. 35 48 
Кременецкій у. 110 43 
-Луцкій у. 80 63 
-Любомльскій у. 17 21 
Ровенскій у. 90 54 
Поч.-Лавр. Благочивіе 8 — 
Итого 030 457 


По типу своему школы дълятся на среднія, спе- 
щальныя и низшія, по классамъ—отъ 1 до 8, съ от- 
‘дъленіями отъ 2 до о, а именно: гимназіи правитель- 
‘ственныя и съ правами правительственныхъ, учитель- 
:скія семинар!и и курсы, ремесленныя училища, ком- 
мерческія, курсы для взрослыхъ, сепьско-хозяйствен- 
ныя спеціальныя и учипища („заводовыя“ и „мфрни- 
чія“ —межевыя), низшія——съ классами отъ 1 до 7 и 
-съ параллельными отдъленіями и группами. 

Въ Волынской Епархіи срелнихъ и спещаль- 
ныхъ учебныхъ заведеній, въ коихъ обучаются пра- 
вославныя дЪти, имЪется 34, низшихъ, куда включе- 
ны и школы, имъющяся при дътскихъ пріютахъ —1053. 


Изъ нихъ: 1) Гимназій правительственныхъ, русскихъ 


и украинскихъ 5 а 5 е5 
2) Ремесленныхъ училищъ х о. 
3) Учительскихъ семинарій 2 Бис 
4) Учительскихъ курсовъ с 1 
5) Коммерческихъ е 5 4 
6) Курсовъ для взрослыхъ М Ре 
7) Сзльско-хозяйственныхъ 2 
8) Спеціальвыхъ мужскихъ и женск. . 2 


Итого ааа 


ПРИМЪЧАНИЕ 1: Существующія при учитель- 
скихъ семинаріяхъ образцовыя школы включены въ 
число начальныхъ повшахныхъ школъ, 

ПРИМЪЧАНЕ 2: Въ общее количество гимна- 
зій включена правительственная гимнавія им, І. Кор- 
женевскаго въ г. Бродахъ, Львовскаго Учебнаго Ок- 
руга, но въ коей законоучительствувтъ священникъ 
Волынской Епархіи. 


Учебныя заведен!я эти раєпредълены слЪдую- 
щимъ ебразомъ: 
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Но ч р = ра [= Бе) 
Владиміръ 1 1 == — == а 
„Дубно 1 — — — 225 — = 
Броды и = се Нам аа 
Острогъ 1 1 024 — 1 —  — 
Здолбуновъ 1 1 — — 1 — — 
Ковель 1 — — 1 5 5 1 
Кременецъ з — 1 1 — —_ о — 
БЪлокриница —  — == = — ЕА 
Вишневецъ — 1 = — — —  — 
Луцкъ з — ео — — 1 
Тростянець —  — — — —- туа 
Ровно з — — 1 1 —_— 
Итого 15 4 4 4 3 2 2 


(Продолженае елтвдуете). 


Я, 


ОТЪ КОМИТЕТА ЭМЕРИТАЛЬНОЙ КАССЫ. 
Въ апрфлЪф мБсяцЬ выдана змеритура: 
А. Постоянная: 


1. Вълецкій Фаларетъ, протоієрей . Зв зл. 
2. Шеметалло Ксенофонтъ, протоїерей . . 25 „ 
з. Климко Антонъ, протоіерей ВЫ зве 
4. Дюковъ Ал-дръ, священникъ, . . . . 38 #н 
5. Пасъка Михаилъ, псаломщикъ ... . 38, 
6. Оссовекій Іуліанъ, пзаломщикъ. . . . 38 „, 
7. Шостацкій: Флоръ, псаломщикъ ТОРЕ 
8. Супруновичъ Иванъ, псаломщикъ . . . 95 „ 
9, Яцкевичъ Эмилія о КоА 38 > 
10. Галиковская Марія ....... 38, 
11. Нехода Ольга нес оО 
12. Симоновичъ Любовь. ..... о. . 38 
13. Кресовичъ Өзоктиста . ... . . . 38 
ИТОГО . 531 зл. 
Б. Временная: 
5. Шаигельманъ Лид!я : 2 обе 
6. Боярская Евгенія Ј ЕН: О 
итого 50 зл. 


Всего въ апрълъ м%сяц выдано 581 зл. 


В  ОСЕО52ЕМА. 


КРЕМЕНЕЦКАЯ ПСАЛОМЩИЧЕСКАЯ ШКОЛА. 


Съ 1-го 1юля 1930 года вь Псаломщической 
Школъ при Кременецкомъ Богоявленскомъ Монасты- 
ръ начинается новый учебный годъ. 

Кто желаеть поступить въ Псаломщическую 
Школу, долженъ подать на имя Его Преосвященства, 
ПреосвященнЪйшаго Симона, Епископа Кременецкаго, 
соотвЪтствующее прошеніе. Къ прошен!ю необходимо 


приложить свидътвельство приходского священника о 


своемъ благоповедев!и и отношеніи къ Церкви. Въ 
Школу. принимаются лица, имЬющія хорошій голосъ и 
слухъ, скончиви!я не менфе 4-хъ классовъ повшех- 
ной школы, умъющія читать по славянски, и не мо- 
ложе 17 лЪтъ отъ роду. Испытанія для поступаю- 
щихъ въ Школу складываются изь: провърки его пъв- 
ческихъ способностей и его грамотности. Испытанія 
для поступающихь начнутся съ 25-го іюня с, г. а 
потому желающіе должны къ этому сроку явиться въ 
г. Кременецъ съ указанными выше документами. Обу- 
чез!е въ ШколЪ продолжается 1 годъ безъ всякихъ 
перерывовъ. При школЪ существуетъ интернатъ, въ 
которомъ желающіе могуть имЪть квартиру и столъ 
(не свыше 15 лицъ), остальные живутъ на частныхъ 
квартирахъ и кормятся на свои средства. Плата за 
празоучев!е въ Школъ —150 зл. за весь курсъ уче- 
вія, вносится по полугодіямъ напередъ. Оть платы 
за позвоученіе никто не освобождается. 


ООЕОЅГЕМІЕ. 


Векѓогаї Райѕіууоуесо Ргатоѕїауперо Ѕеті- 
пагјшп Росһоупесо му УИше, піпіејѕзхет ораза, 
зе еслатіпа үѕіерпе оаБеда зе: до №. І-еј у 
апіасһ 20, 21 1 23 слегуса, до Каз ууѕхусһ, ой 
П УШ аслпіе, —% піасһ 24, 25 і 26 слегуса. 
Јако оѕіаіеслпу їегтіп ѕайапіа родай о Яорџ- 
ѕлстепіе до есхатіпбу рглех оріекі Чото\уе Кап- 
Яудаібу јеѕі—а0 №. І-еј— йліей 15 слегуса г. Б., хаб 
20 слегуса 4о Ваз ууіѕлусһ. Во Каѕу ІХ-еј Беда 
шос 2дауас еслатіп үѕіерпу Ккапӣудасі ха шду- 
уійоаіпут у. Кайдут мура@Ки лелуоіепіет \4а42 
в2копуер. 

Векюг Ѕетіпагјот 
(—) Ргої. М. ТослетѕкКі. 


а 


и 


Изданъ Православной Миссіей на Пряшевской Руси и поступилъ въ продажу 


ПРАВОСЛАВНЫЙ СБОРНИКЪ ДЛЯ МІРСКИХЪ ЧЕЛОВЪКЪ. 


СОДЕРЖАНИЕ: Молитвы утренв!я. Молитвы въ продолженіи двя. ЗгповЪди Божју. Запов?ди 
блаженства. Тайьства. Дары Духа Святаго, Добродътели. Таинство испов®ди и причашен!я. По- 
ельдован!е утреви. Божествеввая Литургія. Послъдованіе вечерви. Параклисъ или Канонъ Бо- 
жей Матери. Чинъ Великой панихиды или парастаса. Изъ службъ воскресныхъ восьми гласовъ. 
Изъ службъ всей седмрцы. Изъ Тріоди постной. Послзкован!е во Св. и Великую Недълю Пас- 
хи. Изь Троди цвзтной, Изъ МЪсячныхъ миней. Катавасіи. Службы на различныя потребы; о 
недужныхъ, путешествуюшихъ, на всякое прошен\е, во время /бездождія, во время безведрія, 
вначалЪ всякаго` дЪла, о получен!и прошев!я, за усопшихъ. Молитвы на сонъ грядущимъ. Ка- 
нонъ и Молитвы ко Святому Причәшенію: Благодарственнья Молилеы пс Св. Причгшев)и. `Пс- 
гребеніе мірскихъ человЪиъ. Погребеніе младенцевъ. Приложен!е: Коляды на Рождество 
Христово. ПЪсви на страсти Христовы, Св. Троиц%, Божей Матери, Свят. Никслаю, ва по- 


гребен!е. 
Болъе 300`стр. въ 16 д. листа. Церковно-славянскимъ шрифтомъ ва хорошей бумгт%. 
ЦЂЪНА въ твердомъ переплет» въ Чехооловакіи 15 кч., въ Польш% 5 элот., въ Америк — 75 


цент. Въ лузшемъ переплет&—20 кч., 7 злот., въ АмерикЪ —1 дол. 


Тотъ же сборникъ съ прибавлев!емъ правила ко Св. Причащен!ю: Кгнова и Акгенста Іисусу 

Сладчайшему, Канона и Акгөйста Бож{ей Матери и Канона Ангелу Хранителю. Цӯна въ твер- 

домъ переплетЪ въ Чехословакіи— 20 кч., въ Польш-—7 злот., въ Америкъ— 1 дол. Въ лучшемъ 
переплет*— 25 кч., въ Польш8— 9 злот., въ АмерикЪ— 1,50 дол. 


_ Выписать можно по адресу: А. Унащ,.р. Га@ииоуа. СК. 
Чековое конто въ Польшъ № 142-451. Надоисывать посередив*: гля А. УуНащ. 


оезорэзазвезосезвзссеабавевеввовевоа весе» 


о НАРИ: 


Ведакюг- МГудауса Р. 2іетсом. Е 


"Ргокагпіа Эуподаша. У’агзхама - Ргава, уёшипіоуѕКа 13. 


Совевовегезсовезевесеввоезее 


= 5 
Отъ он арена ноя Мас 
на Пряшевской Руси 


АРХИМАНДРИТА ВИТАЛІЯ 


ОБРАЩЕНІЕ. 


Усерднайше прошу всъхъ всечестныхъ отцовъ и мі- 
рянъ, которымъ были высланы 


Православные Капендари 


за 1929 г. и 1930 г. 


° моего издан|я, а равно и другія книги („Начатки и 


пр.), и которые по какимъ-либо причевамъ задержали 

уплату за нихъ, не отказать поторопиться съ высыл- 
вой денегъ. 

_ Поддержите Православное движен!е на запад- 

ныхь Карпатахъ и помогите Мисс!и въ вя нелегкой 

работ%. 

Миссія сущеетвуетъ исключительно ва доходы 
отъ своихъ изданій, а потому всякая задержка въ де- 
нежныхъ поступленіяхъ тяжко отражается на ход 
нашей работы. 

Деньги благоволите перевести на чековое конто. 
Кредитнаго товарищества „Защита ем: № 142-451 
съ надписью для А. Виталия. 


Заран%е блағодарный 
Архимандритъ Виталій съ братів. 


С.-Владимірова. 
Прашевская Русь. 


Адресъ для писемъ: А. Уіајіј, р 
питоча, С. 5. В. 


р.р. Гадо- 


Магзгамзко.СпенизК! Копѕуѕіог2 Ргамозампу 
угу\ма піеугіайотесо. 2 робу Схезазуа-]аЦапа 
Сгусгуйѕікіесо па Чей 23 слегуса г.Ъ. у ѕргауіе 
гогуойотеј, ууѓосгопеј рг2е2 2опе Аппе 2 Расјбу 
м’ сһагакїегле ролуапеео. 3—8: 


Ұоғуйѕкі Копѕуѕїог2 Ргамоѕампу тулууға о: 
Ѕѓачтіеппісіуа у змуш иглейхіе м т. Кггетіейси 
тасіпіопусһ. Бет мес: 1) Јајапје Магсла, 2) 
У аІепіупе Кий, 3) Јегетіеја Нийке, 4) Еше]- 
јапа Пхазака 1 5) Рама Сірапа і ргоѕі іпѕіуіцсје 
і оѕобу, роѕіадајасе ххіайотобсі о ісһ тіејѕси лае 
тієѕлкапіа, о хакотипікоуғапіе ісћ аЧгезо\м. 3—3 


МАСТЕРСКАЯ _ 
ПРЕДМЕТОВЪ ЦЕРКОВНАГО ОБИХОДА. 


Исполняетъ всевозможныя церковныя рабо- 
ты, входящія въ кругъ столярства, р®зьбы, позо- 
лоты и проч. Изготовляетъ церковные предметы: 
иконостасы, коты, балдахины, багетныя рамы, 
престолы, жертвенники, аналои, панихидные сто: 
лики, шкафы для облаченій, шкафы для церков- 
но-боговлужебныхь книгъ и проч., согласно дан- 
нымъ образцамъ или собственнымъ. Принимаетъ 
въ ремонтъ церковные предметы: иконостасы, 
коты, багеты и проч., волотить, лакируетъ, кра- 
сить и проч. Починяетъ, обновляетъ и очищаетъ 
иконы и картины. 

Лицамъ заинтересованнымъ могут» дать 
отзывы о солидномъ исполненіи работъ: Канце- 
лярія Его Блаженства въ Варшавъ и Канцеля- 
рія Его Высокопрвосвященства, Архіепископа 
Пол%ъсекаго, въ Пинск%: 

Адресъ: Магѕтама, ш. Міейгіапа 18. 
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